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Evropskad unie byla a je instituci

velmi spornou’

Vaclav Klaus

Vstup Ceské republiky do Evropské unie byl
ve své dobé nevyhnutelnym krokem, opac-
né feeni — jak potvrdily vysledky tehdejsi-
ho referenda - u nas nemélo dostatecnou
podporu. Bylo a je viak evidentni, Ze to byl
krok vysoce problematicky! Ja jsem v refe-
rendu hlasoval proti.

Ted' necitim potfebu hledat Spatné méfi-
telnd a Spatné agregovatelna data o tom,

Vstup Ceské republiky do Evropské
unie byl ve své dobé nevyhnutelnym
krokem, opacné reseni - jak potvrdily
vysledky tehdejsiho referenda -

u nds nemélo dostatecnou podporu.
Bylo a je viak evidentni, Ze to byl
krok vysoce problematicky!

jestli je netto efekt naseho ¢lenstvi v EU po-
zitivni ¢i negativni. Jsou to data velmi mék-
ka. O tom, v ¢em nam c¢lenstvi neprospélo,
chybi data témér uplné. Jak méfit ,ztracené
alternativni prilezitosti“? O kolik snizit nas
statisticky vykazany HDP o hodiny zcela ne-
produktivni prace desetitisicd lidi vyvolané
nasim ¢lenstvim v EU? Co vSechno odedist
od objemu evropskych dotaci? Jenom po-
vinné kofinancovéni a nase platby do EU
nebo i nesmyslnost lyZzafskych lanovek
v mistech bez svahu a snéhu, rlizné aqua-
parky a cyklostezky atd.?

Zvolim jinou cestu. Pokusim se pfipome-
nout své nazory na tyto véci publikované
jiz pred nasim vstupem do EU.

Abych si nevymyslel, vzal jsem si k ruce
svou knihu ,Evropa Véclava Klause” (data-
ce mé pfedmluvy je 14. dubna 2004, tedy
dva tydny pfed naSim vstupem do EU).
Kniha obsahuje 43 ¢lankd a projevd, které
jsem napsal ¢i prednesl za predchézejicich
11 let. Ukazuje se, Ze vSechno uz bylo zna-
mo a feceno.

* Publikovéno v deniku Hospodaiské noviny dne
29.dubna 2019.

www.institutvk.cz

V lednu 1993 jsem ve Frankfurtu fekl:,Evro-
pa nebyla nikdy zaloZzena na panevropské
jednoté, na velkém evropském staté, a ni-
kdy ji neprospélo, kdyz se ji nékdo pokou-
Sel, at uz pod jakoukoli ideologii sjednotit”
(str. 15). Velmi rané jsem odlioval integraci
a unifikaci (kvéten 1994, str. 17). Jiz v pro-
jevu pred Parlamentnim shroméazdénim

Jd jsem v referendu
hlasoval proti.

Rady Evropy jsem mluvil o fale3né ideologii
evropeismu (leden 1995, str. 34). O snaze
Jprefabrikovat viechny Evropany ve speci-
alni druh, ktery by mohl byt nazvdan Homo
europeus” (str. 48) jsem mluvil na konfe-
renci britské Konzervativni strany v Black-
poolu v fijnu 1995. Opakované jsem ostie
kritizoval blizici se vznik eura (napf. v ra-
kouském Alpbachu v srpnu 1996, str. 63).
Odmital jsem euroskepticismus a kritizoval

euronaivismus (v Bonnu, v bfeznu 1998,
>

EDITORIAL

Letos je tomu patnact let od doby, kdy
Ceska republika a soucasné dalsich de-
vét prevézné stiedo a vychodoevrop-
skych zemi bylo spole¢né pfijato do
Evropské unie. Cely jeden region Evropy
se nasunul do unie, a jak asi spravné po-
znamendava Martin Slany ,vydélit se teh-
dy z této skupiny bylo nemyslitelné. Nemé-
li jsme na to ani ekonomickou uroven, ani
politickou silu”. Stalo se tak patnact let
po listopadu 1989. DneSnim pohledem
rok naseho pfistupu k EU lame ony tfi
polistopadové dekédy na dvé rovnocen-
né dlouhd obdobi. Patnact let bez unie
a patnact v ni. To je dobrd prilezitost
k hodnoceni, k férové diskusi. | proto, ze
téch prvnich patnact let bude uz vzdy
jen relativné kratSim obdobim naseho
polistopadového vyvoje.
Hlavnim tématem tohoto ¢isla je pro-
to EU a nase ¢lenstvi. Zda by hlasovali
v referendu o vstupu do EU dnes stej-
né, jako hlasovali v roce 2003, se ptame
v rozsifené anketé tentokrat vylu¢né
nasich blizkych kolegl a spolupracov-
nikd. V vodnim textu psaném pro Hos-
podarské noviny Vaclav Klaus z pozice
>
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(Pokracovdni ze strany 1)
jednoho z ucastnikd pfipomina, ze dis-
kuse o unii a kritické pohledy na fadu
tendenci s ni spojenych jsou dlouhodo-
bym vyargumentovanym a vazné miné-
nym postojem. O aktualnich aspektech
¢lenstvi respektive neclenstvi v unii si
prectéte v komentaii Nenechme si ukrdst
brexit.
Nékolik vyznamnych udalosti uplynu-
Iého mésice a dvoji metr s jakym k nim
pfistupovala nase média a komenta-
tofi glosuje Jiti Weigl. V zavéru tohoto
¢isla pak naleznete cast z eseje Vaclava
Klause k vyznamnému Zivotnimu jubi-
leu Milana Kundery.

Filip Sebesta

str. 82). V prosinci 1998 jsem na konferen-
ci Mladych konzervativcl v Praze asi prv-
né pronesl svlij vyrok ,nesmime dopustit,
abychom se v Evropé rozpustili jako kostka
cukru v Caji” (str. 84).

Dlrazné jsem v fijnu 1999 ve Frankfurter
Algemeine Zeitung trval na tom, Ze ,do Ev-
ropské unie nevstupujeme proto, abychom
mohli Cerpat penize ze strukturalnich fon-
dl. Chceme tam vstoupit proto, Ze mame
sebevédomi spolurozhodovat o tom, co se
v Evropé a v Evropské unii déje a jak bude
dale postupovat integrac¢ni proces!” O mig-
raci jsem se prvné kriticky zmifioval v dub-
nu 2000 (str. 109). Rozhodovani zvnéjsku,
tedy z Bruselu, jsem popisoval jako ,vpad
ciziho, jiného, nového do sféry, kterou pro

nedostatek lepsiho terminu oznacuji — vy-
puljcenim si z psychologie - terminu intim-
ni prostor” (str. 129). Tuto pfirozenou lid-
skou obavu z ohrozeni intimniho prostoru
nikdo nesmi oznacovat za nacionalismus!
Podobné jsem v Fijnu 2000 v dramatické
kampani kolem danského referenda odmi-
tal hrubé Utoky na heslo ,mysleme dansky”
a tazal se: ,Je to bohapusty nacionalismus?
Nebo je to legitimni strach ze ztraty néc¢eho
dlouhymi staletimi pracné budovaného?”
(str. 136).

Dirazné jsem v fijnu 1999 ve
Frankfurter Algemeine Zeitung
trval na tom, Ze ,,do Evropské unie
nevstupujeme proto, abychom mohli
Cerpat penize ze strukturdlnich
fondi. Chceme tam vstoupit proto, Ze
mdme sebevédomi spolurozhodovat
o tom, co se v Evropé a v Evropské
unii déje a jak bude ddle postupovat
integracni proces.”

Ze se jedna o vazné véci, jsem se snazil na-
znacovat v roce 2001, kdy jsem blizici se
uzavieni smlouvy s EU diskutoval v ¢lanku
nazvaném ,Romantické flirtovani, nebo
blizici se manzelskd smlouva?” V diskusi
o ,evropské Ustavé” jsem v zafi 2003 zdl-
raznoval svou zndmou tezi ,nenechme se
okfikovat, ze jsme proti Evropé. Jsme proti
evropskému superstatu, ale strasné moc

jsme pro rozumné integrovanou, svobod-
nou a produktivni Evropu.” (str. 179).

Dnes se stalo médou pouzivat péknou Go-
odhartovu analogii o lidech, ktefi jsou ,so-
mewheres” a téch, ktefi jsou ,anywheres".
V prosinci 2003 jsem v MfD psal o ,jisté kos-
mopolitné uvazujici skupiné” (str. 80), kterd
véfi v moznost ,expertniho, neutralné byro-
kratického uvazovani a apolitické pravnické
racionality, coz stavi mezinarodni komunitu
nad zékladni autoritu demokracie” (str. 181).

V lednu 2004 jsem napsal, ze ,jednotna
ména vytvafi prostredi pro fiskalni nezod-
povédnost” (str. 188) a citoval jsem jedno-
ho z méla francouzskych liberal Anthony
de Jasaye a jeho uUzZasné prorocky vyrok
o ,fiskdlnim cerném pasazérstvi”. Ve stejné
chvili jsem kritizoval evropskou ,harmoni-
zaci” vseho mozného i nemozného a ozna-
¢il to za ,macdonaldizaci naseho kontinen-
tu” (str. 196).

Posledni ¢lanek 15 let staré knihy kondil
vyzvou ,udélejme vie pro to, abychom se
v Evropské unii neztratili, aby unikatni tisi-
cileté dilo nasich ptedkd nebylo rozmélné-
no a poztraceno” (str. 209).

Toto dlouhé citovani z mych vefejné pub-
likovanych text( — které se mi i dnes zdaji
vysoce aktudlni - chtélo pfipomenout ze-
jména mladsim generacim a také tém, ktefi
rychle zapominaji, Ze jsme o tom viem vé-
déli a vazné to diskutovali. Kéz by takova
diskuse byla mozna i v dnesni politicky ko-
rektni, a proto nesvobodné dobé.

15.4.2019
u

Vdclav Klaus se ve Ctvrtek 11. dubna 2019 zicastnil velmi prdtelského diskusniho vecera s cleny spolku ROTAVAK v Rotavé na Sokolovsku.

www.institutvk.cz
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OTAZKA IVK

Hlasoval byste v referendu o vstupu do EU dnes stejné,
jako jste hlasoval v roce 20032

Vaclav Klaus

Odpovéd je pro mne snadna: v roce 2003
jsem — ac ve funkci prezidenta republiky —
hlasoval proti, ted bych hlasoval také proti.

DlvodU pro takové hlasovani sice za uply-
nulych 16 let vyrazné pfibylo, ale kvalitativ-
ni zménu pro mne nepfedstavuji. Patfi mezi
né dluhova krize fady zemi pouzivajicich
euro, prijeti pro nas (a vSéechny malé zemé
EU) zcela nevyhodné Lisabonské smlouvy,
nikdy neschvaleny a nepldnovany vznik
transferové unie (placeni dluhid za deficitni
zemé), blahosklonné smiteni se, ne-li do-
konce védomé vyvolani masové migrace,
vyrazné prispéni politikd EU k ukrajinské
krizi, které nas vraci do doby studené val-
ky, zcela nepfijatelné osobnosti jako Ma-
cron, Juncker, Verhofstadt a mnoho dalsich,
agresivita EU pfi jednani s Velkou Britanii
o brexitu (a totaIni nepfipravenost Anglica-
nd na tento krok), hrubé utoky EU na Pol-
sko a Madarsko atd.

Nic z toho mé ndzory na EU ve své podstaté
nezménilo, ale u mnoha lidi to - doufejme
- nazorovy posun vyvolalo.

Jiri Weigl
vykonny feditel IVK

Dnes bych hlasoval NE stejné jako v refe-
rendu 2013 a myslim, Ze pro to mam ar-
gumenty jesté silnéjsi, nez tehdy, protoze
maéme s EU a jejim fungovanim praktickou
zkusenost.

Uvédomil jsem si to obzvlasté silné v zavé-
ru loriského roku, kdy se v nasem vefejném
prostoru ve viech padech sklonovalo sté
vyroéi vzniku naseho moderniho statu. So-
koval mé pfi tom neuvéfitelny rozpor, ktery
jsem pfi tom pozoroval, Ze obvykle z tychz
ust zaznivaly pajany na Masaryka a vznik
nasi republiky a soucasné vzyvani EU, na-
$eho ¢lenstvi v ni a Udajné zajisténé stastné
budoucnosti. Pfitom soucasna EU povazuje
narodni staty za zasadni prekazku dalsiho
prohlubovani evropské integrace a veskera
jeji politika je smérovana k jejich eliminaci.
Oslavovanim této EU tak fakticky fikdme, ze
povazujeme Masarykovo dilo — nads cesky
stat — za omyl nebo za piekonané, Ze jej ne-

chceme rozvijet, udrzovat a predavat dal-
$im generacim, Ze je hodlame opustit a stat
se nékym jinym podle predstav v Bruselu
vlddnoucich cizich elit. Vznik republiky a EU
nelze oslavovat soucasné.

Ano, nechceme si to pfipustit, ale hlavni
hrozba pro existenci naseho statu a naro-
da neprichazi odnékud z Vychodu, jak se
stédle navzijem strasime, ale od vizionaf-
skych pokrokaiskych evropeistll, pro néz
je nase statnost a narodni identita prekaz-
kou na cesté k uskute¢néni velkého soci-
alné-inzenyrského snu - snu o sjednoceni
Evropy. S vizionafskymi pseudovédeckymi
utopiemi mame jiz dostatec¢né tragické
zkusenosti. Proto se ve vlastnim zajmu ne-
bojme Fici ne viemu, co hrozi jejich navra-
tem.

Ivo Strejcek
¢len spravni rady IVK

#

Hlasoval jsem proti nasemu vstupu do EU
a své rozhodnuti bych dnes nezménil. Ni-
kdy jsem se timto rozhodnutim netajil. Kdo
tehdy vidét chtél, jiz vidél.

Pfipomenme si to: jesté pred nasim rozho-
dovanim o vstupu do EU pfipravil Konvent
o budoucnosti Evropy v Laekenu (jiz plné
pod taktovkou bruselskych elit) navrh
tzv. evropské Ustavy, coz byl tak revolu¢ni
utok na narodni staty, Ze se dokonce v sa-
motnych zemich, které Spolecenstvi kdysi
zakladaly, setkal s prudkym odporem tam-
nich obyvatel. Jesté pred nasim vstupem
do EU protlacovali tehdejsi premiér Spidla
a spol. myslenku naseho ¢lenstvi v jakém-
si ,tvrdém jadru unie”. Uz tehdy se ved-
la debata o celounijnich harmonizacich
dani, socialnich a pracovnich systémd. Uz
tehdy byl hospodafsky a politicky prostor
zamoren evropskymi dotacemi. UZ tehdy
byly dobfe zndmé névrhy na vytvoieni ev-
ropské armady mimo alianci NATO. Jiz v té
dobé se vlady nad evropskym myslenim
zmochnila ,zelend” ideologie, a uz tehdy
bylo euro nedotknutelnou svatou kravou
slouzici politickému sjednoceni ¢asti kon-
tinentu.

To byla témata zndmd davno pred nasim
rozhodovanim. Romantické snéni o Ev-
ropé jsme si v té dobé uz klidné mohli
odpustit. Proto jsem byl proti (a zkuse-
nosti mych dalSich deseti let poslance
Evropského parlamentu mi daly horkou
prilezitost poznat, Ze jsem byl proti nase-

mu vstupu ,jesté malo”). Kdo dnes fika,
Ze tehdy volil ,ano”, ale ,po téch letech se
EU strasné zménila“’, ten se omlouva. EU
v roce 2003 bylo stejné désivym monst-
rem, jakym je dnes.

. Ladislav Jakl
Institut Vaclava Klause

Hlasovani je sice tajné, ale nemam dlvod
to tajit. Ano, hlasoval bych stejné. Proti.
Pro¢? Protoze viechny mé tehdejsi obavy
se béhem poslednich patnacti let vrcho-
vaté naplily. Dokonce - bohuzel - véetné
téch, jejichz naplnéni jsem tehdy nepova-
zoval za pf¥ilis pravdépodobné. A pokud by
dnes bylo nastoleno referendum o odcho-
du Ceské republiky z Evropské unie, hlaso-
val bych pro vystoupeni.

Petr Hajek
Séfredaktor mési¢niku MY

Ta otézka je absurdni - predpokladam,
Ze zamérné - aby umoznila odpovida-
jicim jistou kreaci. Proto na ni odpovim
v témze duchu: Vzhledem k tomu, ze teh-
dy jsem hlasoval NE, dnes bych hlasoval
ANO.

Nebot pokud by dnes probéhlo lidové
hlasovani o EU, muselo by mit plus minus
otazku: Chcete, aby Ceska republika opus-
tila Evropskou unii?

Jenze Zadné takové hlasovani nam politic-
ka reprezentace neumozni, nebot mezitim
jsme se stali ,svobodnou a demokratickou
zemi unijniho stfihu”. A v této ukazkové de-
mokracii daly bruselské elity jasné najevo,
Ze Zadna referenda o podstatnych vécech
jiz neptichazeji v uvahu — po zkusenostech
s Francii, Nizozemskem a Irskem.

A nasi mainstreamovi politici to jesté dal
tvarc¢im zpUsobem rozvijeji, kdyz nyni ve-
dou ve snémovné ,diskuse” o obecném re-
ferendu, jehoZ parametry museji byt nasta-
veny tak, aby: a) se viibec nemohlo konat,
b) pokud by se konalo, aby nebylo zavazné,
) otazka vystoupeni z EU ¢i NATO by v ném
vibec nesméla byt.

Kde jsou ty diluvidlni doby devadesatych
let, kdy obcanské ANO ¢i NE jesté mélo né-
jaky vyznam! >

3
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Michal Semin
- zakladatel Akce D.O.S.T.

Hlasoval bych stejné — proti vstupu. Moje
tehdejsi volba byla vice intuitivni nez hlu-
boce poucend, presto k ni doslo po zralé
Uvaze. Spolu s prateli, sdruzenymi v OPEU
(Obcané proti EU), jsme protestovali proti
jednostranné propagandé, placené z verej-
nych penéz a pozadovali, aby pfispévek na
kampan pred referendem dostaly i spolky,
hdjici uchovani nasi suverenity. Védéli jsme,
ze neuspéjeme, jen jsme tim chtéli upo-
zornit na pokrytectvi tehdejsiho ministra
zahrani¢i Cyrila Svobody a jemu blizkych
politikd, tvrdicich, ze obé strany maji rov-
nou prilezitost pfi ovliviiovani verfejného
minéni.

Dnes, kdy k té¢ mé plvodni intuici pfibyly
potiebné znalosti o povaze a cilech ev-
ropské integrace, jsem o spravnosti mého
tehdejsiho rozhodnuti skalopevné pre-
svédcen. Architektdm EU nikdy neslo jen
o ,uhli a ocel, ale o moc nad nasimi zivoty.
Vize nadndrodniho statu s jedinou central-
ni vlddou byla motivem evropské integra-
ce od samotného pocétku. Kdyz k tomuto
mocenskému projektu pfipocteme jeho
aktudlni ideologické sméfovani, nechovam
sebemensi pochybnost o tom, ze moje vol-
ba z pred 16 lety byla volbou proti totalité.

Milan Knizak
vytvarnik

Nevim, jestli bych volil stejné, ponévadz
jsem pfi referendu o vstupu do EU v roce
2003 volit nesel. Nevédél jsem jak. Uvédo-
moval jsem si, Ze to neni tak Uplné Spatna
myslenka, Ze spoluprace mezi zemémi je
dllezita a zaroven jsem se velmi bal toho,
co se v podstaté pozdéji stalo. Mdm na
mysli pokusy o vznik superstatu, zrdné
zbytnéni bruselské byrokracie a centrdlni
rozhodovéani o hloupostech. K tomu se jes-
té pripojila touha nékterych vétsich statl
ovladnout Evropskou unii a svazat ji levico-
-totalitnimi predpisy. S nejvétsi pravdépo-
dobnosti bych hlasoval proti souc¢asné EU.

r
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Ivan Mladek
hudebnik

Kdyby se o vstoupeni do Unie hlasovalo
dneska, zachoval bych se asi stejné jako
v roce 2003. Zase bych k volbdm nesel. Byl

jsem tenkrét proti vstupu do EU, ale nechtél
jsem hlasovat proti zbytku rodiny. Kdyz uz
jsme se v Unii zabydleli, jsem ted spi$ pro jeji
radikalni transformaci nez pro vystoupeni.
Zatim nevidim jinou alternativu.

e
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'\. o Miroslav Macek
I spisovatel

Ano, hlasoval bych zcela stejné jako v roce
2003, tedy proti vstupu do EU. Jednim
z hlavnich ddvodt byl tehdejsi europosla-
nec a mUj (o rok mladsi vrstevnik) Daniel
Cohn-Bendit, jehoz kariéru jsem mohl sle-
dovat a sledoval od pocatku — reprezen-
toval vie, co jsem v politice nesnasel. Za-
pficinil, Ze jsem se zacal detailnéji zajimat
o zivotopisy a politicka pasobeni konkrét-
nich europoslancli a zahy dosel k pevné-
mu presvédceni, ze ,mrdz nutné musi pfijit
z Bruselu, potazmo ze Strasburku’, coz se
za léta vice nez potvrdilo. Bohuzel EU byla
tehdy pro vétsinu lidi synonymem ,Z&-
padu” a nikoliv rejdistém Cohna-Bendita
a jemu podobnych. Takze muj dnesni na-
zor na EU je jasny: utikejme, co ndm nohy
staci a opovazme se ohlédnout! Stfednédo-
bé a dlouhodobé se to velmi vyplati.

Petr Macinka
Institut Vaclava Klause

Vstup do EU byl v dobé pfed 15 lety pro
moji generaci (lidi, jimz v dobé referenda
nebylo ani 25 let) né¢im, co jsme brali auto-
maticky a pfirozené.

Nepamatuji si, ze by téma,do EU ano ¢i ne”
spole¢nost tehdy tolik rozdélovalo, rozhod-
né nebylo pfedmétem zadnych vasnivych
diskusi. Ze do EU vstoupime, bylo jasné
snad uplné kazdému. Prihlaska, kterd napl-
nila politickou vUli deklarovanou kratce po
padu komunismu (jesté v ramci CSFR), byla
ostatné podana v roce 1996.

V roce 2003 tak byla CR intenzivné pfipra-
vovana na pfistoupeni k EU jiz sedm let, coz
byl dlouhy proces, ktery v Zivoté spole¢nos-
ti spolehlivé zahladil jakoukoliv obeziet-
nost vici zarodkim dnesnich silenych eu-
ro-trend(l. Argumenty ,proti” byly vznaseny
jen opatrné a nikdo z vazné vystupujicich
si 0 sobé nedovolil vefejné fici, ze je ,EU-
-odpurce” To bylo tehdy vysadou padlych
komunist(i, ktefi s autentickou nostalgif
vzpominali na doby Sovétského svazu a ve
vstupu do EU vidéli - podobné zjednodu-
$ené jako vétsina ostatnich —,zac¢lenéni” CR
do Zapadniho Némecka.

Poukazovat na marxistickou ideologii,
kterou méa v sobé post-maastrichtska EU

hluboce zakorenénou, bylo nemozné. Pro
lidi Zijici dekady za Zeleznou oponou byla
4NSR” a zdpadni svét vyspou kapitalismu
a svobody. A vsichni, ktefi v roce 2003 v re-
ferendu hlasovali, se narodili za totality (coz
dnes davno neplati).

Pfiznam se bez muceni, Ze si nepamatuji,
zda jsem se v roce 2003 referenda vibec
zUcastnil. Ale pokud ano, moje volba urcité
nebyla ,ne” Dnes vsak o vstupu do EU moz-
né hlasovat znovu neni, pouze o vystupu.
Proto — kdyby k tomu doslo — hlasoval bych
stejné, tedy ,ano”.

Tomas Brichacek
pravnik a publicista

Pfiznam se, Ze k referendu v roce 2003 jsem
se nedostavil. Vstup do EU jsem sice stéle
vnimal spiSe pozitivné, vyvoj kolem pfipra-
vy evropské ustavni smlouvy (bylo nedlou-
ho pred vyvrcholenim praci tzv. konven-
tu) mé vsak znepokojoval. Dokon¢ovana
euroustava byla ztélesnénim negativnich
trendll predchozich let a cestou k jejich
dal$imu prohloubeni. Téchto trendU jsem si
vsimal mimo jiné diky knize Vaclava Klause
Evropa pohledem politika, pohledem ekono-
ma (2002), kterd mé tehdy velmi oslovila
a pomohla formovat moje nazory na ev-
ropskou integraci.

V pozdéjsich letech, kdyz jsem se zacal
aktivné zabyvat dénim na drovni Unie
a unijnim pravem, muj néhled na soucasny
model integrace a jeho vyvoj se postupné
staval kriti¢téjsi a negativni vnimani u mé
sililo. Vyznamnymi milniky pro mé byly pro-
sazeni Lisabonské smlouvy, dluhova krize
a migracni krize. Kdyby se referendum ko-
nalo po Lisabonu, hlasoval bych jiz proti
vstupu.

Jan Koukal

¢len dozor¢i rady IVK

Pfi hledani odpovédi si musim poloZit nej-
prve jiné otazky. Jakd byla EU v roce 2003
a jak jsem vidél EU tehdy ja? Které hodnoty
EU, at redlné nebo virtudlni mne oslovily?
Je dnes EU stejnd jako byla v roce 20037
Naplnily se mé pfedstavy? Dala ndm EU to,
co jsem od ni ¢ekal? Po 16ti letech nepo-
chybné znam EU Iépe a dokazi daleko pres-
né&ji odhadnout kam sméfuje. Je pro mne
hodnotové pofad néco, k ¢emu se chci hla-
sit?

Jsme uprostied Evropy a nase hospodafi-
stvi je hodné provazano a zda se, Ze jista
forma souziti s ostatnimi evropskymi sta-
ty je nezbytnd a také prospésnd. Dnes, PO

www.institutvk.cz
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16ti letech si presto, anebo pravé proto,
dovolim fici, Zze platforma, kterou svymi
pravidly EU v této oblasti nastolila jsou
spiSe svazujici a podvazujici moznosti,
které by staty v Evropé v jiném volngjsim
spolecenstvi mohly mit. V neposledni fadé
je tady krecovité a zarputilé jednani re-
prezentantd EU o Brexitu, kde dominuje
strategie exempldrniho trestu. Proto moje
odpovéd je, i v duchu klasického dilema
Francoise Villona v ,Hodiné mezi psem
a vlkem”, dnes ne.

Dusan Triska
ekonom CEVRO Institut

V roce 2003 jsem hlasoval pro vstup do EU.
Pfizndm dokonce i to, Ze si nejsem jist, jak
bych v téze véci hlasoval dnes, nebot by
to bylo opét bez onoho bezprostiedniho
a silné frustrujiciho zazitku s bruselskou
aroganci a zejména pak i nekompetenci.
Mluvime-li ovsem o readlném dnesku, pak
tu zkusenost uz mam a navic jsem schopen
i analyticky prokdazat, ze zminéné charak-
terové vady evropanstvi jsou ddsledkem
jeho stéle rostouciho demokratického defi-
citu. To je i ddvod, pro¢ se dnes, co mi sily
staci, vSude domaham bezpodminecného
vystoupeni ze spolku, pro ktery jsem kdysi
hlasoval.

Petr Mach
ekonom

Hlasoval bych dnes proti smlouvé o pfi-
stoupeni k EU, stejné jako jsem proti hla-
soval v roce 2003. Tehdy jsme v CEPu vy-
dali mj. Newsletter s textem ,Vime, o ¢em
budeme hlasovat?” (http://cepin.cz/docs/
newslettery/2003-05.pdf) a knizku Uskali
evropské integrace (http://petrmach.cz/
Mach-Uskali-evropske-integrace.pdf), kde
jsme se snazili varovat pred hrozbami, které
politicka integrace Evropy nese.

Kdyby byla moznost, hlasoval bych dnes
pro odchod z EU. Pozoruhodné je, ze nase
argumenty tehdy pfed 16 lety a nyni jsou
prakticky shodné. EU z nés déla spolec-
nost zavislou na dotacich, ruku v ruce
s dotacemi narostla byrokracie a korupce,
skrze rGzné kampané EU a dotovanych
politickych neziskovek se rozmohla poli-
ticka propaganda a vymyvani mozkd, ze-
jména zhoubny multikulturalismus je na
vzestupu. Nadnarodni vladnuti podkopa-
vé demokracii a divéru lidi v ni. Jsem pro
volny obchod, jsem pro demokracii a pro
svobodu, jsem proti socialismu, jsem proti
EU.

Ondiej Hejma
moderator

Tehdy pfed lety jsem hlasoval ,nohama’,
a jakkoliv jsem to referendum intenzivné
prozival jako novinaf, sdm jsem k té urné
nesel. Bylo pfili§ mnoho silnych argumentt
na obou stranach, véci v béhu, informaci
malo, a ja to nechtél nikomu kazit.

Ted uz mém jasno, EU definitivné odkryla
své ledvi, ukazala svou dvoji tvar. Ta parale-
la s vadnoucim redlné socialistickym expe-
rimentem a podivnym internacionalismem,
kterému nakonec véfili uz jen ti co ho vy-
mysleli, bohuzel fakt sedi.

Dnes ndm nikdo Zddnou smlouvu k hla-
sovani nenabizi, pfed nami je spi$ téma
czexit, ale i to je téma velmi hypotetické,
viz ,hrdy” Albion. Tento historicky prvni
pokus o pohyb proti proudu historie nam
dfive nebo pozdéji ukaze jak takovy od-
chod mlze nebo nemize vypadat. My si
mezitim dame par piv a uvidime. Okamzik
zlomu se odehraje nejdfive ve chvili kdy
za¢neme brat Brusel jako kouli na noze
ne proto, ze je ta koule tézka, ale protoze
mame lepsi alternativu. Bylo by to hezké,
ale tam, obdvam se, jesté nejsme.

Ales Valenta
Institut Vaclava Klause

L e
V roce 2003 jsem hlasoval proti vstupu Ces-
ké republiky do EU. Svobodymilovny ¢lo-
vék s elementadrnim politickym usudkem
nemohl po necelych patnacti letech statni
a narodni nezavislosti chtit znovu str¢it hla-
vu do néc¢iho chomoutu. Chtélo to ovsem
také trochu odolnosti vici obfi medidlni
a politické masazi, kterd nas presvédcovala,
Ze neni jiné cesty.

Je uz nosenim dfivi do lesa znovu vypocita-
vat tragicky a moznd trochu i tragikomicky
rozpad zdpadniho liberalismu, ktery je tak
snadné dolozZit na vyvoji EU od jejiho vzni-
ku v roce 1992. Celé to obfi dota¢ni mon-
strum, nejvétsi motor korupce politické
a financni, jaky kdy ve ,svobodném” svété
vznikl, a které absolutné selhalo ve svém
primarnim cili zmensit rozdily v Zivotni
urovni v rdmci Unie. Celou tu 3ilenou re-
gulaéni byrokracii, chtivé se vlamujici pod
zaminkou bezpedi, zdravi a spravedlnosti
do viech péri Zivota. Tragické ni¢eni né-
kterych vychodoevropskych statdl, odkud
miliony lidi vysal giganticky vysavac tzv.
jednotného trhu, aby pak Zili v ciziné jako
obcané druhé kategorie. Celou tu antidi-
skriminacni, feministickou a genderovou

hriznost, ktera se na nas vali a konce nevi-
dét. Atd. atd.

Takze bych hlasoval stejné, jak jinak.

Miroslav Sevéik
Narodohospodarska
fakulta VSE

Hlasoval bych uplIné stejné, tzn. NE vstupu
do EU.

Situace s SEU (Socialistickd Evropskd unie)
je dnes jesté o poznani horsi, nez tomu
bylo pted patnacti lety. Jsem rad, ze jsem
jiz pfed nasim vstupem do EU v fadé ¢lan-
kd upozorfioval na socializaci, byrokratiza-
ci a orwellizaci EU. Jen namatkou: Clenstvi
v Unii nejsme o nic blize (2001), Pokrytec-
tvi euro byrokratl (2002), Evropska unie na
cesté do pasti (2002), Evropska unie (socia-
listickych republika) na scesti (2002), Evrop-
ska unie - iluze, myty, skute¢nost (2002),
Kam kracis EU? (2002), EU - co nejdal od
obcana (2003), Evropska unie je pokrytecka
a protekcionisticka (2003), Prosperitu nelze
budovat regulaci (2003), Euro - politicky
projekt (2003).

Byt kriticky smyslejicich ob¢anl ve vztahu
k fungovani EU v posledni dekddé pfiby-
v4, existuje pofdd nezanedbatelna skupina
lidi, ktefi si nevsimaji zakladnich neduht
fungovani EU. Ty spocivaji v nadmérné re-
gulaci a byrokratizaci ekonomiky a v pro-
hlubovani demokratického deficitu témér
u vsech instituci Evropské unie. Vaznou
metastazujici chorobou EU je rostouci tlak
velkych zemi, pfedevsim Némecka a Fran-
cie na mensi ¢lenské zemé EU. Projevuje
se to v ostrakizaci téméf vSech nazor(,
které nekonvenuji s jejich velmocenskymi
cili a choutkami. Ten, kdo se jen trochu za-
byva fungovanim ekonomické a politické
integrace, musi byt znechucen soucasnym
chovanim eurokratické vrchnosti v souvis-
losti s procesem Brexitu. EU se chova jako
zhrzend manzelka pfi rozvodu, ktera to
svému partnerovi da nalezité ,sezrat”. Vycet
neduhd soucasné EU by zabral jesté fadu,
ne fadek, ale spiSe stranek, i proto bych
v soucasné dobé opét hlasoval proti nase-
mu vstupu do EU.

Martin Slany
hlavni ekonom DRFG

V roce 2003 jsem hlasoval pro vstup CR do
EU. Chce se mi napsat, ze tak néjak automa-
ticky. Pro moji generaci (v dobé hlasovani
mi bylo 21) to bylo logické vyusténi polis-
topadového vyvoje. Mira tehdejsi unifikace
byla podstatné mensi nez dnes, pfima ,zi-
votni zkuSenost” s Bruselem nebyla a vzpo;
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minam-li si, ani se nevedla skute¢na debata
pro a proti a urcité nebyla tehdy spole¢nost
v této véci tak rozdéleng, jako je dnes. Ne-
méné podstatnou skutec¢nosti bylo, Ze 3lo
o rozsdifeni o deset zemi. Vydélit se tehdy
z této skupiny, bylo nemyslitelné. Nemé-
li jsme na to ani ekonomickou uUroven, ani
politickou silu.

Otézka, zda bych hlasoval stejné, zavisi,
zda bych byl ve stejné situaci, jako tehdy,
nebo by hlasovani bylo s dnesni znalosti
a zkudenosti. V pfipadé prvnim bych asi
opét hlasoval pro. V pripadé druhém nikoli.
Ale tento druhy pfipad je zcela hypoteticky
a nemam rad uvahy typu, kdybych to byl
byval védél... Tehdejsi vstup se dél v néja-

kém kontextu doby, za urcité spolecenské
konstelace, znalosti, ale v jisté fazi vyvoje —
nasem i unijnim.

Podstatné relevantnéjsi je otazka, zda hlaso-
vat pro ¢i proti v pfipadé referenda o vystou-
peni z EU. Byt i to mGze byt mnohymi brano
jako zcela hypotetickd moznost. Navzdory
desitkam ¢lankd, textd a vystoupeni, které
jsem kriticky na téma EU kdy sdélil, bych hla-
soval ale pro setrvani. Vstup a odchod z EU
nejsou totiz symetrické varianty. Néaklady
vystoupeni jsou diametralné jiné, vyssi nez
naklady nevstupovéni. Pfed CR 2adn4 jina
alternativa nez byt v EU, neni. To neni nor-
mativni konstatovani, ale pouhy fakt. Vyvoj
kolem brexitu to jen potvrzuje. Pfedstava, Ze

by nds EU nechala vystoupit je naivni a byt
ostriivkem mimo pfi nasi mife provazanosti
s EU, jsme si nemohli dovolit ani pfed 15 lety,
natoz nyni. Jakasi nadéje na nendkladny
rozvod by byla v situaci, kdy by nazor na vy-
stoupeni byl ve spolecnosti a v politice zcela
dominantni. V opac¢ném piipadé by zmé-
na status quo byla nejen ekonomickou, ale
zejména spolecensko-politickou katastrofou.
Nedovedu si predstavit, jak hluboky spole-
¢ensky rozkol by u nas nastal.

Bohuzel, jsme v integra¢ni pasti. A nezbyva,
nez bojovat s vétrnymi mlyny a snazit se in-
tegracni kormidlo alespon trochu pootocit
zevnitf a vyuzit kazdou pfilezitost pro haje-
ni narodnich zajma. "

PREDSTAVENI NOVE KNIHY ,,VACLAV KLAUS STALE NA CESTACH*

e e -
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{ Vaclav Klaus predstavil v utery 16. dubna 2019 v prostorach Palace knih Luxor na Vac-
___' lavském namésti svou novou knihu Stdle na cestdch. Kmotry knihy byli Ondrej Hejma
» 4 alvan Mladek. Zdznam z akce mUlzete zhlédnout na webu IVK. Knihu vydalo nakladatel-
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stvi MLADA FRONTA, a.s. a zakoupit si ji mdZzete na www.kniha.cz
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Nenechme si ukrast brexit”

Vaclav Klaus

Prvni osoba mnozného ¢isla v nadpisu
neni preklepem. Mluvime skute¢né o nas,
o téch z nas, ktefi hluboce nesouhlasime
se soucasnou formou evropské integrace,
s jeji nedemokrati¢nosti, s jeji zbyte¢nou
a zcela neproduktivni centralizaci, s jejim
potla¢ovanim zakladni jednotky usporada-
ni evropského kontinentu, kterou je uz po
tfi stoleti ndrodni stat, nikoli stat imperidlni,
nikoli nadnérodni fiSe. Ve vysledcich refe-
renda o brexitu jsme vidéli obrovskou Sanci
zacit bourat cely euovsky domecek z karet,
a proto jsme ho tak pozitivné pfijimali.
Rozhodnuti britské vefejnosti ve vselido-
vém hlasovani v roce 2016, zvaném brexit,
jsme interpretovali jako svobodné rozhod-
nuti vétsiny obcanll jedné ¢lenské zemé Ev-
ropskou unii opustit. Divodem byla jejich
nespokojenost s tim, Ze stale vice rozho-
dovani o Velké Britanii nebylo provddéno
v britském parlamentu a britskou vladou,
ale v bruselskych byrokratickych struktu-
rach. Jen a jedinég, a pravé o tom, bylo hla-
sovani o brexitu.

NemGzeme pfijmout dnesni rozpliznuti
debaty na toto téma, jeji pfevedeni na de-
taily a technikélie. Je disledkem dosud ne-

Jifi Weigl
vykonny feditel IVK

Pf¥ipad prvni

V nedévnych prezidentskych volbach na
Ukrajiné porazil ¢lovék bez jakékoliv po-
litické zkusenosti, herec Volodymyr Ze-
lenskyj reprezentanta zkorumpovaného
vlddnouciho prozédpadniho establishmentu
a dosavadniho prezidenta Petra Porosenka.
V komentafich nasich médii i politologu se

Kdo si ve vSeobecném jdsotu dovolil
zapochybovat a zminit rizika
ndhodné volby nezndmé osoby
bez zkusenosti do Cela stdtu, byl
ukricen a urdzen.

vyjadfuje skepse nad volbou Ukrajincd, ne-
jistota, co mlze volba ndhodného clovéka
zemi pfinést, pochybnosti o jeho zdzemi
i budoucich krocich. Zminuji se konspira¢ni

uspésnych jednani o realizaci brexitu mezi
britskou vladou, sice rozpacitou, ale pre-
svédcenou o nezbytnosti dovést do konce
témér revoluéni rozhodnuti britské vefej-
nosti (jakkoliv mnozi nejsme presvédceni
o motivacich britské premiérky Mayové
a o jejim zplsobu vyjednévani s EU) a byro-
kratickym aparatem Evropské unie.

Dnesni situace je v kazdém pripadé
straslivou prohrou vsech evropskych
demokratd, kteri vidéli v brexitu
zdblesk nadéje do budoucnosti.

Dnesni situace - po opakovanych hlaso-
vanich v britském parlamentu a po tvrdo-
$ijném Ipéni vedeni EU na své pozici - je
v kazdém piipadé straslivou prohrou vsech
evropskych demokrat(, ktefi vidéli v brexi-
tu zéblesk nadéje do budoucnosti. Dnesni
situace bohuzel neni nahodnd, skoro se
nadm chce fici, ze je nevyhnutelna. Velka Bri-
tanie byla pfi téchto jednanich nejasni, ne-
dUraznd, nepresvédciva, coz odrazi vnitini
rozpolcenost jak Velké Britanie, tak britské
Konzervativni strany. Britsti vyjednévadi,
pocinaje premiérkou Mayovou, ktera se
nikdy netajila svym pozitivnim vztahem
k Evropské unii, ocekavali normalni vyjed-
navani, pfi némz by obé strany mély zéjem
dobrat se pozitivniho vysledku. To byl fatél-
ni omyl.

O dvojim metru

teorie o napojeni na Rusko, néktefi nevaha-
ji hovofit o zidovském plvodu Zelenského.
Titulky jako ,Holobradek” se nepovazuji za
nic urazlivého a dehonestujiciho vici pro
nas i Evropu velmi dulezité zemi.

Co plati pro Ukrajinu, neplati pro Sloven-
sko. Pfed mésicem jeho volici rovnéz hlaso-
vali pro do té doby neznamou kandidéatku
bez politickych zkusenosti. Otazky a rizika
jsou stejné jako na Ukrajiné. Oficidlni re-

V terminologii teorie her by se dalo fici, Ze
ocekavali ,kooperativni hru*, zatimco evrop-
sti vyjedndvadi od pocatku hréli ,nekoope-
rativni hru’, zdjem na pozitivnim vysledku
neméli. Velkou Britanii chtéli ponizit a po-
trestat. Zcela logicky je vysledek, jaky je.
Bez ohledu na to, jak to dopadne, je uz dnes
jasné, Ze je to pro nas — nespokojence s EU —
velikou prohrou. Nepodafilo se rozsifit mys-
lenku, Ze je dnesni forma evropské integrace
omylem. Tato myslenka v poslednich tfech
letech spiSe utrpéla. Tak to vidime my, kte-
rym az zas tak moc nejde o britské redlie.

My jsme brexit interpretovali jako kritiku
konceptu Evropské unie. Therese Mayové,
stejné jako predtim Davidu Cameronovi,
se podafilo celou debatu prevést do dis-
kuse o imigraci a na tomto hfisti premiér-
ka Mayova nemohla v souboji s EU nikdy
vyhrat. Obecnd debata o migraci je néco
uplné jiného nez debata o tom, jestli ma
byt v Evropé potlacen narodni stat a lidem
v jednotlivych ¢lenskych zemich ma byt
vladnuto z Bruselu.

Nejde ndm az zas tolik o to, jak to nakonec
dopadne, jestli bude brexit tvrdy, mékky
nebo zadny. Slo ndm o to, jestli bude potvr-
zen tolik potiebny signal, Ze Evropa, vlast-
né Evropskd unie, kraci Spatnym smérem,
nebo jestli to dopadne tak, ze zvitézi pre-
svédceni, ze se Velkd Britanie unahlila a ze
se neumi rozhodnout.

* Publikovano v deniku MF Dnes dne 3. dubna 2019. m

akce naseho mainstreamu vsak byla zcela
opacnd. Kdo si ve vieobecném jasotu do-
volil zapochybovat a zminit rizika nahodné
volby nezndmé osoby bez zkusenosti do
Cela statu, byl ukficen a urdzen.

Pfipad druhy

V souvislosti s pozarem pafizské katedrdly
Notre Dame jsme si mohli mnohokrat pfe-

dist v tisku o vyznamu tohoto svatostanku
>
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pro francouzskou statnost a identitu. Tvrdi,
Ze je pochopitelné, ze i pfisné konfesijné
neutralni francouzsky stat se musi ujmout
obnovy, protoze se nestésti netyka pouze
cirkve ¢i katolikd, ale vSech obyvatel Francie.
Tém totiz katedrala jako statni symbol svého
druhu patfi.

Asi to tak bude, ma to logiku a je to tak
spravné. Skoda, Ze to viem nasim Zurna-
listdm dnes chdpajicim francouzskou situ-
aci nebylo viechno stejné jasné v pfipadé
sporu mezi statem a cirkvi o Svatovitskou
katedralu pred lety u nas. Kardinal VIk, kte-
ry absurdni spor o tento symbol ¢eské stét-
nosti rozpoutal, mél tehdy na své strané
vétsinovou medialni podporu, kterd o sym-
bolickém vyznamu katedrdly pro viechny
obcany nechtéla nic slySet. Rozumny kom-
promis mohl uzavfit prezident Klaus az s VI-
kovym néstupcem.

Pripad treti

Na Sri Lance doslo o Velikonocich k oblud-
nému teroristickému Utoku na zépadni svét
reprezentovany mistnimi kfestany na bo-
hosluzbach v kostelich a hosty v drahych
hotelech. Pocet obéti zatim presahl 300. Je
to jeden z nejvétsich teroristickych utoka za
posledni léta a je pfipisovan islamistickym
extrémistiim. V pfipadé utok( v Zapadni
Evropé je nd$ medidlni prostor zaplaven in-
formacemi, zpravodajské televize prerusuji
vysilani a nasazuji specidly. Politici se pred-
hanégji v demonstrovani solidarity, celebrity
si nenechaji ujit pfilezitost se vyjadfit.
Tentokrat ne - ta zjevnd odtazitost a maly
zajem biji do oci. Musime se ptat proc?
Ze je to na Sri Lance, a to je daleko, proto
nas to tolik nepali? Ze se tam pofad néco
déje a vétsina obéti jsou prece domorod-
ci, takze to neni tak naléhavé jako v Pafizi?

Nebo nas snad nedojima tolik osud nebo-
hych turistl proto, ze bydleli v nejdrazsich
hotelich? Nevim, ale kazdopadné se zd3,
Ze v nasem medidlnim svété ma lidsky Zi-
vot v Pafizi ¢i Bostonu vétsi hodnotu nez
v Kolombu, a to je velmi smutné. Rovnéz
se potvrdilo, jaké potencidlni bezpecnost-
ni riziko mlze kdekoliv predstavovat mus-
limska mensina. Pamatujme si to, az nam
evropské soudy budou znovu pfikazovat
pfijimani migrantd.

Kazdopadné bych Ceské filharmonii do-
porucoval, aby vytézek svého benefi¢niho
koncertu poslala spise na obnovu znice-
nych krestanskych kostelll na Sri Lance
nez na rekonstrukci v penézich francouz-
ské smetanky se topici katedrdly Notre
Dame.

Stanovisko IVK ke dni 23. dubna 2019

KE KUNDEROVU ZIVOTNIMU VYROCI

Vaclav Klaus

V pondéli 1. dubna 2019 jsem napsal Mila-
nu Kunderovi pfani k jeho kulatym naro-
zenindm. Vyjadfil jsem v ném ,svij obdiv
k jeho zivotnimu literdrnimu dilu a k Sarmu
a eleganci, s jakou prochézi celym Zivotem
v komplikované druhé poloviné dvacéitého
stoleti a v prvnich dvou desetiletich podiv-
ného stoleti jednadvacatého”. Pfiznal jsem
se mu k tomu, ze ,m0j zivot spoluutvérely
Majitelé kli¢, Smésné lasky a Zert, stejné
jako polemika o ¢eském udélu”. Dodal jsem
i své Stouchnuti do dnesnich literatd, vyja-
dfil jsem obavu, Zze dnedni mladé generace
nemaji ,stejné velké autory, ktefi by jim na
cestu Zivotem davali podobné silny kom-

u

pas”.

Milan Kundera je pro mne vysostné
ceskym spisovatelem, nikoli neurcité
svétoobcansky orientovanym
umélcem a ¢lovékem.

Prozili jsme kunderovsky tyden, kdy se kde-
kdo o ném pokousel néco fici nebo napsat.
Vidéli jsme v televizi reprizu JireSova filmu
Zert, ktery byl natocen podle Kunderova
scénare. Nejsem ,opakovany” divak filmua.
Tento film jsem vidél jen jednou v roce
1969. Ted jsem byl prekvapen jeho kvali-
tou, ktera postavila do tak ostrého a pro
né velmi nemilosrdného svétla vsechny
v soucasnosti adorované filmové autory,
ktefi zacali byt hrdinnymi antikomunisty
az v devadesétych letech. V jejich filmech
chybi autenti¢nost JireSova (a Kunderova)
filmu a proto nejsou vérohodni. Jejich fil-
my jsou casto jen karikaturou. Kdyz jsme

si o tom povidali v nasem institutu, nékdo
pfipomnél, Ze to byl film ¢ernobily. Pfiznam
se, ze mne to pfi jeho sledovéni v televizi
vlbec nenapadlo. Asi nepadalo v Uvahu, Zze
by mohl byt jiny nez ¢ernobily.

Prozil jsem — i diky své tehdejsi spolupra-
ci s ¢asopisem Tvalf — zndmou polemiku
o ¢eském udélu mezi Havlem a Kunderou.
Ta vyvolala roztrzku téchto dvou spisova-
teld, z nichz jeden to vyresil odchodem
do zahrani¢i (a nendvratem v dobé, kdy se
ten druhy stal prezidentem). Mnozi to ne-
mohli pochopit. Ja pro to pochopeni mém.
Ve svém ¢lanku v Lidovych novinach jsem
pred deseti lety napsal, Ze ,Kunderovo byti
neni nesnesitelné lehké” a naznadil jsem
jeho osamélost, plachost a ironii (ktera je
vlastné obranou pred nejblizsimi, ne-li ¢as-
to pfed sebou samym).

Napsal jsem, Zze Milan Kundera je pro mne
Vysostné ceskym spisovatelem, nikoli neur-

¢ité svétoobcansky orientovanym umélcem
a clovékem” Pfed deseti lety jesté nebylo
napsano znamé dilo Davida Goodharta,
v némz odlisil takzvané ,somewheres” (lidi
patfici nékam) od ,anywheres” (nepatficich
nikam, ve staré terminologii svétoobcant).
Napadlo mne pouzit tuto analogii pfi po-
rovnavani Havla a Kundery. Svétoznamy, uz
Ctyfi desetileti v ciziné Zijici Milan Kundera
je v kazdém pfipadé ¢lovékem kategorie so-
mewheres. Je ¢eskym spisovatelem. Vaclav
¢lovékem kategorie anywheres.

Nemdm v umyslu pokouset se napsat o Mi-
lanu Kunderovi novy text. 28. bfezna 2009
otiskly Lidové noviny m0j esej ,Obtizné
zvlddnutelna tiha osaméni Milana Kunde-
ry”. Neumél bych to dnes napsat Iépe. Proto
znovu uvadim tento deset let stary ¢lanek.

(dokonceni textu naleznete
na www.institutvk.cz)

Vdclav Klaus se na pozvdni rodiny Krivinkovych ve stredu 27. biezna 2019 zicastnil jimi
organizovaného diskusniho vecera s obany v sdle sokolovny v obci Lipa u Zlina.

www.institutvk.cz
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