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Kde je lez a kde pravda

JiFi Weigl
vykonny feditel IVK

Dramatické politické zmény, které na Za-
padé pfinesl rok 2016 v podobé brexitu,
vitézstvi Donalda Trumpa v prezidentskych
volbach v USA a jasné signalizovany odklon
velké ¢asti volicd mnoha evropskych zemi
od dosavadniho politického a medialniho
mainstreamu, pfinesly v dnednich dnech
do vefejného prostoru explozi uvah, po-
lemik a spekulaci o ,postfaktické , ¢i,post-
pravdivé” epose, v niz pry dnes Zijeme.
Hystericka tradi¢ni média a experti unavu-
ji vefejnost analyzami IZi" jako fenoménu
doby. Pod palbou se ocitaji socidlni sité
a internet, jako jeji Sititelé, na poradu dne
je jejich kontrola a cenzura. VIady zfizuji
v rdmci statni byrokracie ,ufady pravdy”,
jejichz ukolem je tdajnou ,lez” ve vefej-
ném prostoru potlacovat a Sifit ,pravdu”.
Fenoménem doby jsou oficialné hlasané
konspirac¢ni teorie, coz byl az dosud Zanr
nepfipustny a vylouceny ze seriézni dis-
kuse. Dnes je vsak politicky debakl po-
krokarského establishmentu vysvétlovan
pfevazné konspiracné jako dilo dabelské
Putinovy propagandy, viemocné a viudy-
pfitomné.

Skutec¢nost, ze se vlddnouci elity odmitaji
vibec zabyvat pti¢inami svého neuspéchu,
odpovédnost za néj svaluji na Rusko a ,Izi"
na socidlnich sitich, jimz pry nevzdélani,
hloupi a informacemi zahlceni obcané na
Zapadé véri, je fascinujici. Pokrokafi ab-
solutné odmitaji diskutovat o své politice,
ideovych koncepcich a dosavadnim smé-
fovani Zapadu, které vétsi a vétsi cast ve-
fejnosti odmitd. Oni, jejich politika a ideolo-
gie, z niz vychazeji, jsou ,pravda’, jiny nazor
nebo kritika jsou ,lez". Tento zufivé a hyste-
ricky prosazovany postoj pred nami odha-
luje alarmujici skute¢nost, Ze jsme az dosud
byli ovladani fanatickym a netolerantnim
politicko-ideovym proudem, ktery nehodla
pfipustit diskusi o sméfovani spole¢nosti
a je pfipraven své predstavy realizovat za
jakoukoliv cenu.

Ideologie, kterd v poslednich desetiletich
ovladla mainstreamové politické mysleni

www.institutvk.cz

na Zapadé, je radikalné levicové pokrokar-
ska a jejim cilem je nejen zdpadni spolec¢-
nost, ale celé lidstvo zdsadné zménit a uci-
nit ,Stastnym” podle svych predstav. Ma
jeden staronovy levic¢acky cil - vytvofit no-
vého ¢lovéka a novou spole¢nost a odstra-
nit viechny prekazky, které tomu brani.
Témi jsou predevsim tradi¢ni spolecenské
struktury — narodni stat a narod, rodina,
nabozenstvi a dokonce i tak zakladni sta-
vebni kdmen lidské spole¢nosti, jako je
pohlavni identita. Utok na tyto struktu-
ry a snaha o jejich rozruseni a maximalni
oslabeni probihd jiz dlouha Iéta maskovéan
vznesené znéjicim bojem za ad absurdum
extendovand a zmutovana lidskd prava,
evropskou integraci, globalni vladu, boj
proti klimatickym zménam, vieobecné $i-
feni,dobra” atd.

Hysterickd tradi¢ni média a experti
unavuji verejnost analyzami ,IZi"
jako fenoménu doby. Pod palbou se
ocitaji socidlni sité a internet, jako
jeji Siritelé, na poradu dne je jejich
kontrola a cenzura.

Tento ideovy proud, ktery vyrlistd ze stej-
nych kofenl, jako zbankrotovany ko-
munismus, v poslednich dekadach zcela
opanoval a zdeformoval tradi¢ni politické
spektrum na Zapadé. Sdm se nazyva libe-
ralné-demokraticky, ale jeho dne3ni posto-
je ukazuji, ze ve skutecnosti ani liberdini,
ani demokraticky neni. Spravnéjsi je nazy-
vat ho levicové-pokrokarsky mainstream.
Navic se tvari, Ze je predstavitelem a obran-
cem tradi¢niho Zapadu, tradi¢ni Evropy,
tradi¢niho kapitalismu, prosté toho vieho,
co si bézny obcan spojuje se zdpadni svo-
bodou a prosperitou. To je ale jedna velka
lez.

Heslem, pod nimz si tento dominantni
politicky proud ndrokuje prosazeni svych
zdmérd, je rovnost, hlavnim nepfitelem
naopak svoboda. Zatimco komunismus ab-
solutizoval ekonomickou rovnost, moderni
levicové pokrokafstvi je daleko ambiciéz-
néjsi. Chce zménit nejen spolecnost, ale
i lidskou pfirozenost a identitu.

Rovnost v jakékoliv Sifi Ize zajistit pouze
tehdy, kdyz spolec¢enskym subjektim pfi-
zndme nejen moralni, ale i pravni narok nz:
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rovné spolecenské postaveni v dané oblas-
ti. Odtud prameni absolutizace narokovych
tzv. lidskych prav a jejich soucasna neuvé-
fitelnd extenze. Ve svobodnych pomérech
je idedl rovnosti nedosazitelny, nebot se
neustéle stfetdva s nerovnymi podminka-
mi existence velmi rozdilnych jednotlivca.
Rovnost postavenou na piedestal jako za-
sadni spolecenskou hodnotu mize vynutit
pouze statni moc omezenim individualini
svobody. Odtud plyne etatismus dne3ni
doby a snaha o maximalni podtizeni Zivo-
ta spolecnosti i jednotlivcll statni kontrole.
Nebezpecna pro tyto zdméry je i samotna
demokracie, protoze v ni soupefici politické
sily reprezentuji rozdilné zajmy ve spole¢-
nosti, které vznikaji na zakladé rozdilné-
ho spolecenského postaveni lidi. Takové
rozriznéni spole¢nosti brani schiddnému
prosazeni apriorniho ,dobra” a vzniku nové
spole¢nosti rovnych si jedincl. Tzv. demo-
kraticky deficit Evropské unie, kde vladne
pouze jedina pfipustnd politicka linie, pro-
to neni politovanihodnym nedostatkem,
ale naopak kyzenym vzorem postdemokra-
tické budoucnosti pro viechny.

Sily, které dnes vlddnou Zapadu, nejsou
ochranci svéta, ktery zndme a o néjz se
bojime. Jsou jeho bofitelé. Jejich cile jsou
revolu¢ni, stejné jako byly cile marxistic-
kych revolucionaili pred sto lety. Chtéji
zménit svét, zménit ¢lovéka a jeho cho-
vani, chtéji kontrolovat a ovladat lidské
Zivoty ve jménu ,pravdy’, kterou znaji jen
oni. Proto musi zmizet narod a nérodni
stat jako velkd prekazka této pripravované
globdlni politické zmény. A tak neustale
slySime o viné narodnich statd za valky
20. stoleti, jako by vélky neutvérely lidské
déjiny po tisicileti, ddvno predtim, nez na-
rodni staty vznikly. Nejhorsi nadavkou je
nacionalismus a laska k vlasti. Celd evrop-
ska integrace probiha pod praporem osla-
beni narodnich statl a jejich odumfeni.
Odtud nekoncici centralizace kompetenci
v Bruselu, snaha o regionalizaci EU a v po-
sledni dobé pokus zménit etnické poméry
na kontinenté masovou migraci z Afriky
a Blizkého vychodu a pomoci multikultu-
ralismu rozbit existujici narody.

Zasadni prekazkou je rodina, po véky nej-
pevnéjsi spolec¢enskd burka zajistujici re-
produkci spole¢nosti a jejich hodnot. V mo-
dernim zdpadnim svété pozbyla ochrany.
Je rozbijena genderovymi a feministickymi
pfedstavami a projekty popirajicimi pfiro-
zenou rozdilnou roli obou pohlavi v rodiné
i spole¢nosti a pfi vychové déti. Matefstvi je
pfes oficidlni rétoriku fakticky degradovano
na prekazku v praci a handicap zeny, niko-
liv ocenovano jako smysl jeji existence. Sili
tendence minimalizovat roli rodiny ve vy-
chové déti. Posvatnost a vylu¢nost rodiny
je poprena uzdkonénim siatkt homosexu-
4l a dalsimi excesy v této oblasti.

Zcela extrémni je soucasné transgendero-
vé tresténi, které je oficialné prosazovanou

politickou agendou na narodni i mezina-
rodni Urovni, a ma za cil zrusit biologicky
danou pohlavni identitu jednotlivce a uci-
nit z ni véc jakési spole¢nosti umozriova-
né individualni svobodné volby. Bizarnost
a evidentni absurdnost této dnes prioritni
agendy na Zapadé snad vice nez jiné odha-
luje podstatu elit, které ndm vladnou, a je-
jich politiky.

Vlddy zfizuji v radmci stdtni byrokracie
»~Urady pravdy’, jejichZ ukolem je
udajnou ,lez” ve verejném prostoru
potlacovat.

Ambici dnesniho mainstreamu je ovlad-
nout a zcela zménit lidské chovéni. Narok
na jeho kontrolu establishment odvozuje
od rGznych védeckych ¢i pseudovédeckych
poznatkl a néazorl, jez jsou moderni na-
hrazkou nabozenskych imperativa. V jejich
jménu probiha omezovani lidské svobody.
Typicky je z principu absurdni boj proti kli-
matickym zméndam, statni vynucovani zdra-
vého Zivotniho stylu, ochrany spotiebitele
a dalsi zdminky, jez ospravedIniuji kontrolu
a reglementaci zivota lidi. Moderni infor-
macni technologie a jejich masové rozsi-
feni umoznuji detailni kontrolu obcan,
dozor nad jejich chovanim a myslenim, coz
dava gigantické moznosti pro manipulaci.
Vynucovana politickd korektnost likvidu-
je nejen svobodnou politickou diskusi, ale
i schopnost dovolit si nezavisle myslet a vy-
jadrovat své zajmy.

Statni moc na narodni i mezinarodni Urov-
ni se zcela vzdalila jakékoliv demokratické
kontrole a odpovédnosti ob¢andm. Mo-
derni zdpadni establishment proto k vy-
nucovani poslusnosti ob¢anli nepotrebuje
primitivni nasili a teror, jakym byla budo-
vana komunistickd nirvana. Jeho projekt je
gradualisticky, probiha salamovou meto-
dou a ve stéle blahobytném zapadnim své-
té jeho dil¢i kroky az dosud nevzbuzovaly
nadmérnou pozornost. To se dnes zménilo.

Omitnuti tohoto pokrokarskou elitou vnu-
ceného smérovani nardstajici vétsinou oby-
vatel zdpadnich zemi neni Zzadny produkt

Jpostfaktické” ¢i ,postpravdivé” éry, jak ndm
tvrdi média, ani manipulace vSudypfitomné

ruské propagandy. Je vysledkem kazdoden-
ni zkusenosti miliéna lidi. Politika levicovych
pokrokard nevede zapadni svét k prosperité,
ale naopak ke stagnaci, Upadku a degradaci.
Stat blahobytu se v podminkach globalizace
vycerpal, etatismus a vSezahrnujici regulace,
charakteristickd pro dnesni Zapad, neumoz-
fuji obnovit konkurenceschopnost, Zivot na
dluh dosahl svych limitG. Krize rodiny pfi-
nesla pokles porodnosti a starnouci spolec-
nost, migrace z jinych kultur neni schopna
demograficky pokles adekvatné nahradit,
naopak prohlubuje socidlni problémy a pfi-
ndsi etnické, nabozenské a kulturni strety.
Atomizace spolecnosti plodi frustraci, odci-
zeni a beznadé;j.

Velkym fiaskem se ukazalo byt euro a vi-
bec celkové dnesni sméfovani EU. Tvafi
v tvaF vzestupu Ciny, Indie, Ruska a dal3ich
dfive rozvojovych zemi se dosavadni poli-
tika levicové-pokrokarského establishmen-
tu ukazuje byt pro stale vétsi ¢ast zapadni
vefejnosti nepfijatelna. Nepfindsi prosperi-
tu a jeji svou podstatou revolucni cile jsou
nepfirozené a lidem odcizené. To nejsou |Zi,
ani hoaxy, to je evidentni politickd realita
prokazana volbami.

Pokrokarsky mainstream ale odmitd o své
politice diskutovat. K volebnim debakliim
a meénici se spole¢enské atmosféie se za-
¢ind stavét podobné jako Stalin k nedspé-
chlim pfi budovéani komunismu v SSSR
- jde o akci vnéjsich nepratel, cizich 3pid-
nd a jejich propagandy. Kriticky uvazovat
o svych chybach a zméné politiky je nepfi-
pustné, nebot my jsme ,pravda”. Ceka nas
tak z dob komunismu dévno zndmy boj
proti zahrani¢ni ,IZi*, ktera mize za vSechny
neuspéchy neschopnych vladcl. Pokud rok
2017 nepfinese dalsi kapitolu zmén zapo-
¢atych brexitem a Trumpem, nastoupi zno-
vu pochmurnd éra ,normalizace”, na kterou
se pokrokaii oteviené chystaji.

Vysledek vzpoury lidi na Zapadé proti fa-
leSnému a svou podstatou antihumannimu
pokrokdrstvi zalozeném na institucionali-
zované |zi zvané politickd korektnost ma
proto zasadni vyznam i pro nas. Jde znovu
o svobodu, o pravo svobodné myslet a Zit
podle svych zvykd a tradic.

Echo24.czdne 17. ledna 201 7.
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Nezacinejme nové hratky
\"4 \'4 V4
s ¢cesko-némeckou deklaraci

Vaclav Klaus

Cesko-némeckéd deklarace (z 21. ledna
1997) byla nasim politickym uUspéchem.
Nemélo by to byt ani znevazovano, ani
precenovéano. Byla tehdy, a je i dnes, vel-
mi potifebna. Ne vsichni ji pfijimaji. Bylo
tfeba néco zédsadniho fici. Pro kazdého
standardné uvazujiciho obcana nasi zemé,
tedy pro ¢lovéka, ktery neztratil historic-
kou pamét, byla hrliza druhé svétové val-
ky nécim, co jsme si nemuseli nijak nové
uvédomovat. Stejné tak u nas nikdy neby-
la zpochybriovadna vina za jeji rozpoutani,
za jeji désivé, do té doby nepredstavitelné
aspekty a vSechny doprovodné nasledky
a dusledky. Po padu komunismu se vsak
postupem casu stale vice dostdvala do
popfredi fada onéch nasledujicich a dopro-
vodnych udilosti a zejména jejich ,novad”,
zcela ahistorickd interpretace. Jako by
pfed nimi nic nebylo.

Povéle¢na éra - nikoli to, ¢eho byla na-
sledkem - najednou zacinala dostavat ma-
lem hlavni roli a o tom dominantnim, co
to zpUsobilo, se prestavalo mluvit. Bylo to
brano jako samoziejmé, vsem znamé, jako
néco, o ¢em uz neni tieba mluvit. Najed-
nou to zacinalo vypadat tak, jakoby hlavni
véci této éry byl odsun sudetskych Némci

z Uzemi naseho statu a jej doprovazejici
- v fadé pfipadl neomluvitelné brutal-
ni — chovani nasich ,povéle¢nych hrdind”
vudi uz bezbrannym sudetskym Némcdam.
Najednou se véci pred valkou, v jejim pra-
béhu a po ni zacaly symetrizovat, zacaly
byt davény vedle sebe (nikoli za sebe),
zacala byt opomijena pficina a nasledek
a zacalo byt — politicky korektnim zpl-
sobem (jakkoli tehdy toto hrozné slovo
nasi dnesni soucasnosti jesté neexistova-
lo) - naslouchano hlasdim Sudetonémec-
kych krajanskych spolki o jejich ,pravu na
vlast”.

To tehdejsi Ceska politicka reprezentace
nemohla prechazet mi¢enim a nemohla
nesouhlas s tim ponechat jen - na tom-
to tématu se profilujicim — komunistim
a Sladkovym republikdandm. Proto se
zacala pfipravovat deklarace, kterd by
byla doplnénim velmi bezzubé smlouvy
s Némeckem z roku 1992 (tehdy jesté Ces-
koslovenské). Ta ponechala otdzku minu-
losti zcela stranou. Tehdejsi vhodna pfile-
zitost, kdy Némci potiebovali vSeobecnou
podporu pro své sjednoceni, nebyla vy-
uzita.

Deklarace byla pGvodné pfipravovana mi-
nisterstvy zahranic¢i obou zemi, ale kdyz
jsem zjistil jeji preopatrnost a jeji nevy-
sloveni nékterych zasadnich véci, pfeved|
jsem jeji dokon¢eni — po dohodé s kanclé-
fem Kohlem - k sobé na Ufad vlady s tim,
ze on udélal totéz. Teprve touto cestou se
do deklarace dostaly nékteré dulezité for-

mulace, které deklarovaly zajem obou stran
zabranit tomu, aby minulost navéky kom-
plikovala budoucnost sousedskych vztaht
obou nasich zemi.

Nékteri lidé tomu sice stile nechtéji ro-
zumét, ale deklarace se nesnazila ,fesit”
minulost. Nesnazila se ji omluvit, ¢i nécim
vykompenzovat. Byla ,pouze” sdélenim, Ze
problémy minulosti fesit nebudeme, proto-
Ze fesitelné nejsou. V jejim textu bylo jasné
feceno, ze spachané kfivdy naleZeji minulos-
ti (i kdyz ma na minulost kazda strana ,jiny
pravni nazor”). Vim, ze to mél tehdy Helmut
Kohl téZ3i nez ja, protoze jeho vlada se dlou-
hodobé profilovala jako opora a obhdjce su-
detonémeckych organizaci. Ukazal se vsak
byt velkym politikem a svou autoritou de-
klaraci na némecké politické scéné prosadil.
At si to dnes nepfisvojuje nékdo jiny.

Ne vsichni tuto deklaraci, kterd nutné
musela byt kompromisem, protoze Slo
o jednani dvou suverénnich statd, pfijali
a dodnes respektuji. V nasledujicich letech
jsem ve svych projevech i textech musel
na jeji opomijeni opakované reagovat slo-
nemuUzeme vratit zpatky... Nezkousejme
minulost zménit, ¢i dat ji novou interpre-
taci”. Proto jsem vybizel - a vybizim i nyni
— ke smiteni se s minulosti. Byl bych velmi
rad, kdyby pravé toto zustalo jako odkaz
dnes jiz dvacet let staré Cesko-némecké
deklarace.

MF Dnes dne 21. ledna 2017.

NOVINKA
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Vaclava Klause

Ladislav Jakl.
130 stran, cena 100 K¢

Institut Vaclava Klause nabizi sbornik ,Veta prezidenta Vaclava
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Ma mit ministerstvo vnitra centrum proti

Jiri Weigl
vykonny feditel Institutu
Vaclava Klause

"N

Tzv. boj proti dezinformacim (fake news
atd.) je prioritni politickou agendou sou-
¢asnosti na Zapadé, véetné CR. Je to vysle-
dek politické hysterie vlddnoucich liberal-
nich pokrokaili nad retézcem politickych
porazek, které v posledni dobé utrpéli v po-
dobé brexitu, vitézstvi Donalda Trumpa,
italského referenda, némeckych zemskych
voleb atd.

Je pro né absolutné nepfijatelné pfiznat, ze
jejich politika byla volici legitimné odmit-
nuta, a proto pficiny porazky hledaji v cizi
propagandé, $pionazi, medialni manipula-
ci, otevienych Izich atd., kterym pry hloupa
vefejnost z nezndmych ddvodl podléha.
Proto pry musi do hry vstoupit pfimo stét
a uvadét véci na pravou miru, aby si pomy-
leni obcané uvédomili, ze udélali chybu.
To je i ptiklad ceského centra proti dezin-
formacim, coz je ziejmé ceskd reakce na
z vnéjsku prosazovanou evropskou inicia-
tivu.

O tom, Ze dezinformace, fale$né zpravy,
nepratelskd propaganda, ,Stvavé” vysilac-
ky atd., vzdy existovaly a existovat budou,
kazdy vi a byla to soucdst nasich Zivotd od
nepaméti. Lidé jim véfili vice ¢i méné po-
dle toho, jak jim oficidlni informaéni kana-
ly vice ¢i méné lhaly a jak se jejich zZivotni
zkusenost lisila od oficidlni propagandy.
Jedinou cestou k uUspéchu je informacni
otevienost a nezamlc¢ovani, ale reSeni pro-
blémU spole¢nosti. Néjaky ,ufad pravdy” je
pouze vlastni gol.

JiFi Ovcacek

reditel tiskového odboru
Kancelare prezidenta

= republiky

Nova aktivita ministerstva vnitra pod ve-
denim vladni CSSD je predeviim vysoce
$kodlivd a nebezpe¢na. Skodliva proto, Ze
plné navazuje na politiku byvalé Obamovy
administrativy. A samoziejmé Bruselu, kte-
ry zminénou administrativu vzdy poslusné
nésledoval. Centrum tak mdze negativné za-
sédhnout do rozvijejicich se vztaht s novym
prezidentem USA Donaldem Trumpem, proti
kterému, nezastirejme si to, je svou podsta-
tou namifeno. Z hlediska zahrani¢ni politiky
jde tedy o poskozovani bytostnych zajmd CR.

dezinformacim?

Nebezpelnd je tato aktivita proto, Ze je
zdsahem do svobodného prostiedi svou
snahou ostrakizovat nepohodind média
prostfednictvim spfiznénych politickych
neziskovek. Jde napfiklad o pokusy likvido-
vat nékterd média pomoci ekonomického
natlaku. Proto hovofim o tom, Ze je cent-
rum reinkarnaci normaliza¢niho Ceského
uradu pro tisk a informace.

CUTI je také zneuzitelny ve volebnich kam-
panich, kdy se mlize pokouset do nich za-
sahovat pod rdznymi zdminkami. Existuje
ddvodné podezieni, ze aktivity CUTI budou
fakticky znamenat obchazeni stanovenych
finan¢nich limitG na volebni kampané.

Vznik obdobnych ufadl je trendem, ktery
zasahl fadu zemi Evropské unie, jejichz vla-
dy se aktudlné obavaji opakovani ,efektu
Trump” nebo jiného predchoziho bytostné-
ho rozhodnuti svobodnych obcand. Politici,
ktefi ztratili podporu obcand, a jejichz bu-
doucnost je ohrozena, hledi s nadéji k po-
dobnym neonormaliza¢nim ufaddim.

CUTI ministerstva vnitra samozfejmé ne-
existuje ve vzduchoprazdnu, jak uz bylo
zminéno. Jde o chobotnici, jejiz chapadla
sahaji do konkrétni politické strany, do kon-
krétnich politickych neziskovek a do kon-
krétnich mainstreamovych médii.

Nelze pfitom vyloucit, Ze jde o prvni z celé
rfady krokU, které maji postupné vést, pod
vzletnymi hesly, k demontdazi svobod, které
jsme ziskali v roce 1989. Vyvoj v sousednim
Némecku tomu nasvédcuje.

Ivan Langer
byvaly ministr vnitra

Rozhodné nemda. A nejen proto, Ze minis-
terstvo pravdy velmi realisticky, se viemi
zrddnymi konsekvencemi, popsal uz v roce
1949 George Orwell. Je to navic stejné ab-
surdni, jako kdyz si ufednici ministerstva
zdravotnictvi uloZi a nasledné zrealizuji
ukol provadét operace srdce s odivod-
nénim, Ze jsou Ustfedni Ufad zodpovédny
za zdravotnictvi. Ministerstvo vnitra (MV),
jako kazdé ministerstvo, je monokratickym,
politicky fizenym orgdnem a ani v nejmen-
$im neni ani bezpecnostnim sborem i
organem ¢&innym v trestnim fizeni, natoz
zpravodajskou sluzbou. Tém boj proti roz-
licnym hrozbam, vcetné téch hybridnich,
skuteéné nalezi. Urednici MV, bez jakékoliv
odpovédnosti, kontroly ¢i odbornych pred-
pokladd, jim ho pouze ztizi. Jejich ukolem

je koncepce, legislativa, podminky pro pra-
ci bezpe¢nostnich slozek. Zadny boj, zad-
nad operativa, zadné ,pfedvolebni” tymy.
Konec konct, kolik zdmérné udrzovanych
dezinformaci maze k eliminaci téch nejza-
To si o téch nejtajnéjsich konkrétnich infor-
macich, dezinformacich a bezpec¢nostnich
akcich budou povidat s agenty a pfislusni-
ky bezpecnostnich slozek i kluci a dévcata
z OBP MV ¢i snad i ze spfiznénych, pravdou,
ldskou a verejnymi dotacemi presycenych
nevladnich organizaci? Jak jinak s jistotou
(a bez politického zadani) uréi, co je a neni
konkrétni nepravda, kterd nékoho ohro-
Zuje.

Co v3ak je alarmujici, jsou okolnosti vzniku
toho tzv. Centra proti hybridnim hrozbdm
(CTHH) a opravdu nevhodné komentéie
jeho vlastnich pracovnikd. Stejni uredni-
ci Odboru bezpecnostni politiky MV pred
rokem vypracovali Audit narodni bezpec-
nosti (ANB). Velkd rétorika, maly piinos.
Cely jeho smysl je ve snaze nékde ukotvit
problematiku hybridnich hrozeb a puso-
beni cizi moci, potazmo propojeni nékde
uz popsanych, ale nepropojenych oblas-
ti, s akcentem na bezpecnost statu. Vse
ostatni uz je feSeno jinde, jina rizika pro
bezpecnost, zejména jednotlivce, jako tre-
ba kriminalita obecné (a co jiného bezpec-
nost bézného obcana narusuje vice) mate-
rial nezminuje.

MV se navic netaji s tim, Ze napf. ,oblast
pusobeni cizich mocnosti” vypracovavalo
spolecné se zéstupcem feditele pro poli-
tické zalezitosti studentského obcanského
sdruzeni Evropské hodnoty. Jak znédmo,
i oni tu svoji zaru¢enou pravdu (zejména
hodnotu evropskych dotaci) znaji nejlé-
pe. A tak pracovnici OBP MV sami sobé
doporucili zfidit CTHH. A pak uz jen staci
dodat slova koordinatorky Evy Roman-
covové o tom, jak maji na MV pracovni
postup (a ten by teprve bylo zajimavé po-
znat), jak a co budou sledovat podle toho,
kdo bude dezinformace $ifit, mize to byt
i stranka jednotlivce, mzou to byt i vystu-
py béhem volebni kampané, mize to byt
i prezident republiky nebo vysoky politik,
ktery Sifi v rdmci tématu migrace dezinfor-
mace...

Méla snad na mysli tragické a zamérné
dezinformace vrcholnych evropskych, ale
i ¢eskych politikli ¢i nevladnich organizaci,
at uz slo o ,nesmirné obohacujici, zvladany
a tudiz bezpecny pfiliv uprchlikd, nikoliv
ekonomickych migrantt, do Evropy” nebo
dokonce splnéni podminek ze strany Recka
¢i Italie pro vstup do EU, Schengenu (vcet-
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né povinné, dusledné a ucinné ochrany
vnéjsi hranice) ¢&i eurozény nebo Turecka
pro zrudeni viz? Jesté Stésti, ze CTHH na
oficidlnich strankdch MV doslova uvadi, ze
nebude nikoho ,zavirat do vézeni &i vysly-
chat”. To mne tedy uklidriuje, na co viechno
MV mysli.

Boj proti dezinformacim zkratka nena-
lezi ze své podstaty zneuzitelnému poli-
ticky fizenému ministerskému aparatu.
Dalsi zbyte¢ny urad. Vézme, ze kazda
dezinformace nékomu slouzi, stejné jako
bude nékomu slouZit oznaceni pravdy
za dezinformaci. Vzdy pljde o politiku
a moc. A tak to v dobé svobodnych médii
a internetu (tedy neni-li zaroven v planu
jejich konec, coz neni zcela jisté) nechme
na ¢tenafi samotném. Jen doufdm, Zze mi-
nistr vnitra, pred svym definitivnim od-
chodem z Ufadu, nezapomene CTHH zase
zrusit. Jeho ndstupce ho tak nebude moci
pretvofit na opravdu nebezpecny cenzur-
ni urad, hlasatele té jediné, oficidlni ne-
pravdy.

Vitézslav Jandak
poslanec Parlamentu
za CSSD

Ne. Ne. Ne. Povazuji to po zdkazu koureni
za dal$i omezovani osobnich svobod obc¢a-
nG Ceské republiky.

Ministerstvo vnitra na svém webu uvadi,
Ze centrum bude ,upozorfiovat na zavazné
dezinformace a bude smérem k vefejnosti
i smérem ke statnim institucim poskytovat
odborna stanoviska”. Polozme si ale otazku.
Pro¢ ma par urednikl, nikym nevolenych,
rozhodovat o tom, co je dezinformace a co
ne? A na zakladé jakého klice budou roz-
hodovat, Ze jedna propaganda je spravna
a druha je $patna? To uz tu preci jednou
bylo, kdy ndm instituce fikaly, co si mame
myslet. A nikomu z nds se to tenkrat nelibi-
lo. A mné se to nelibi ani ted. Ministerstvo
vnitra ma spoustu jiné a dllezitéjsi pra-
ce, nez ndm vnucovat svoje nazory a svoji
pravdu.

Je skutecnosti, Ze internetem se dnes Sifi
piehrsle rGznych informaci, ale i pravd, po-
lopravd a Izi. Bohuzel toto se déje i ve ve-
fejnopravnich médiich, kterd by ze zédkona
méla poskytovat objektivni informace. A to
mi vadi daleko vice nez hoaxy na internetu.
Stale totiz véfim ve zdravy rozum obcan,
Ze si ze viech zprav sami udélaji svlij nazor
a nepotrebuji k tomu dalsi instituci, ktera
jim ho napovi.

Navic svoboda 3ifeni slova je preci zaruce-
na Ustavou a ¢lankem 17 Listiny zakladnich
prav a svobod. Ten jasné fika, Ze:,Je zaruce-
na svoboda projevu a kazdy ma pravo vyja-
drovat své ndzory, jakoz i svobodné vyhle-
davat, prijimat a rozsifovat ideje a informace

bez ohledu na hranice statu. Cenzura je ne-
pfipustnd” A tim je, myslim, fe¢eno viechno!
Cenzurni Ufad tady nema co délat!

Ondiej Hejma
moderator

Centrum pro boj proti dezinformacim po-
dle mého nézoru nepotiebujeme, otdzkou
pouze zUstava, jak velké skody jeho zfize-
nim vzniknou, a komu. V idedlnim pfipadé
to budou pouze vyhozené penize, v horsim
pfipadé zalezitost zneuzitelnd coby sbérna
informaci na politické protivniky a nepoho-
dIné obcany, a v tom nejhorsim scénéti se
jeho ¢innost mlze obratit proti samotnym
zfizovatelim.

Smutny davod jeho existence vidim v tom,
ze dezinformacim se vskutku dafi. Neni to
vsak zplsobeno jejich necekanou kvalitou,
ale tim, Ze zdroje relevantnich informaci,
totiz vldadnouci kruhy a hlavni média, zavaz-
na fakta casto zamlcuji, ¢i piimo popiraji.
Tohle informacni vakuum pak neni tézké
zaplnit, a kazda jen trochu uvéfitelnd po-
lopravda je zajimavéjsi nez do usi bijici ml-
¢eni. V tom za minulého rezimu spocivala
sila ,$tvavych vysilacek’, které se také ne-
namahaly se zbyte¢nym fact-checkingem,
a presto vitézily ve svém medidlnim boji
celkem jednoduse, protoze jejich zpravy,
na rozdil od komunistické statni propagan-
dy, tak ¢i onak alespori ¢aste¢né korespon-
dovaly s redlnou zivotni zkuSenosti a poci-
tem obcan.

Cinnost zminéného centra také paradoxné
maze, v rozporu se svymi deklarovanymi
zajmy, dodavat dezinformacim zvysenou
publicitu, s rizikem, Ze budou zajimavéj-
$i nez bandlni realita. V té souvislosti neni
bez zajimavosti, ze v samotné kolébce nasi
sametové revoluce lezi ,matka viech fake
news”, nepravdivd legenda o ubitém stu-
dentovi. Stary rezim, jisty si svou pravdou,
ji tvrdosijné tajil, a posléze popiral tak dlou-
ho, az jeji sila nakonec uvedla do pohybu
celou spolec¢nost.

Teoreticky je rovnéz mozné, Zze zfizeni
centra je koncipovano tak, aby podpofilo
otevienou a mnohostrannou diskusi o ak-
tualnich tématech, ale z takto uslechtilych
zamérd jeho zfizovatele zatim nepodezi-
ram.

Tomas Haas

publicista

Musime, fika pan Hokovsky, feditel think
tanku Evropské hodnoty, chranit vefejnost
pred falesnymi informacemi a dezinfor-

macemi a pred ,nesprdvnymi nazory”. Pry
je budeme chranit tim, ze ty ,nespravné
nazory” a ,dezinformacni kampané” bude
nové Ministerstvo pravdy rychle odhalo-
vat a bude vzniklou situaci, stav ohrozeni,
fesit jen vydavanim informaci spravnych.
Vibec to nebude cenzura, jen jakasi kan-
celdr na uvadéni véci na pravou miru, jako
vystfizend ze Saturnina. M& to nejednu
vadu.

Tou hlavni je jiz to, Ze si kdosi, v tomto pfipa-
dé novy odbor na Ministerstvu vnitra, déla
naroky na klasifikaci ndzor(, na vyhodnoco-
vani jejich ,spravnosti”. Jednou z véci, které
povazuji za spravnou a potiebnou, jednou
z véci, kterymi se lisi diktatura od demokra-
cie, a jednou z véci, které jsou chranény nasi
ustavou, je svoboda presvédceni, svoboda
projevu a svoboda tisku. Jedinym arbitrem
pfijatelnosti ndzoru v tomto Ustavnim ramci,
je obcan, ¢tendr, divak, posluchac a to, zda
zpravu ¢i komentafem vyjadfeny nazor pfi-
jima za svuj. Pokud, jak fika vedeni nového
ufadu, musime byt chranéni pred nebezpe-
¢&im, jako Sifeni poplasnych zprav, nebo snad
i vyzvy k pachani trestnych ¢ind, nebo vyzvy
k diskriminaci at uz na zakladé rasy, presvéd-
¢eni, nebo pohlavi a sexudlni orientace, je
ten urad zbyte¢ny, pred Sitenim takovych
zprav je verejnost jiz dnes chranéna trestnim
zakonem.

Pokud se jedna o interpretaci informace,
zadna takovad ochrana nemize existovat,
dokonce i mezi demokratickymi a legi-
timnimi, dokonce i mezi vladnimi politic-
kymi stranami, existuji na rdzné udalosti,
informace a zpravy rdzné nazory, nemluvé
o tom, Ze i uvnitf téchto politickych stran
je mnoho jedincq, jejichz nazor na parti-
kularni udélost se od nazor( jejich stran
podstatné lisi a mezi politicky neorganizo-
vanou verfejnosti se o jednoté nazoru da
hovofit jen velmi vzacné, jen v téch nejvy-

tam neni Uplna.

Lisi se napfiklad pohled na cirkevni restitu-
ce, dokonce mezi vladnimi stranami. Ktery
nazor je spravny? Na kazdou udalost maji
legitimni politické strany svuj legitimni na-
zor a jejich vlastni propagandou se pro néj
snazi ziskat podporu vefejnosti.

Vsichni povazuji za spravny ten jejich nazor.
Coz je legitimni a je dobre, Ze jim to Ustava
dovoluje. Nechceme diktaturu, nechceme,
aby celd spole¢nost musela mit jen jeden
povinny ndzor, ktery je dan jakymsi minis-
terstvem, nebo vladnouci stranou. Néktery
muze aktudlné prevladat a mlze byt do-
konce vyjadfen ve formé zdkona, coz ne-
znamen3, Ze musi prestat diskuze a vsichni
jej musi pfijmout za svdj. VSichni musi za-
kon respektovat, ale nemusi s nim ani po
jeho pfijeti, pokud jej sami nepovazuji za
spravny, souhlasit a mohou volat po jeho
zméné, samoziejmé demokratickou cestou}.

5

www.institutvk.cz



NEWSLETTER - anor /2017

Nikdo, ani néjaky ,think-tank” a tim méné
vlada, nemd pravo svilij nazor, ¢i svou inter-
pretaci udélosti povaZzovat za jediny legi-
timni, nebo dokonce za jediny spravny a ni-
kdo nema pravo rozhodovat, zda maji byt
jiné nazory uredné prohlaseny za nesprav-
né a nelegitimni a cenzurovat je. Pravda
neni vzdy absolutni a neni vzdy jen jedna.
Na vyvraceni nepravd a falesnych informaci
nepotfebujeme statni Urad, naopak, potie-
bujeme k tomu svobodu informaci projevu
a tisku.

Potfebujeme pravo takovou informaci
svobodné oznacit za falesnou, i kdyz vy-
hovuje mocnym, potfebujeme pravo ta-
kovy nazor vyvracet a presvédcovat verej-
nost o jeho nespravnosti. Prdvo na disent
musi mit kazdy legitimni nazor. Povinnost
vyhodnocovat nepfratelské aktivity a kam-
pané maji tajné sluzby. Odhalovat 3ifeni
poplasnych a jinych nelegalnich informaci
je v gesci organt cinnych v trestnim Fizeni.
A samoziejmé by to mélo byt i npini pra-
ce medii.

Novy uarfad je pfi nejlepsim duplicitni
a v nejhorSim pfipadé je sam pfimym
ohrozenim demokracie. V kazdém pfi-
padé neni jeho ¢innost ni¢im jinym nez
cenzurou. Nepotiebujeme dalsi duplicitni
urad a uz vlbec nepotiebujeme cenzuru
a diktaturu jednoho nazoru a jedné ideo-
logie.

»
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Monopol pokrokéfl, socidlnich inzenyr(,
bofiteld starych ctnosti a prosazovatell
kolektivistického znasilhovani svobody je
ohrozen. Dosud méli vie: téméf celé skol-
stvi, média, kulturu. O politice nemluvé.

Ladislav Jakl
¢len spravni rady IVK

A najednou v tomhle monopolu vznikaji
skuliny, kteryma se Sifi alternativni pohledy
na svét. Pfedevsim pohledy konzervativni
a ty, které svobodu jednotlivce hdji. A tfeba
i mnoho dalSich, co jich jen v Zivé spole¢-
nosti je. Vyuzivaji internet a dalsi nové ko-
munikacni moznosti, protoze “velkda” média
jdou s proudem a v nich Sance na jiny na-
Zor neni.

Drzitelé monopolu se s tim nechtéji smifit.
Siteni jinych pohledG se snazi branit le-
gislativné, ekonomicky, technicky. A dnes
pfichdzeji s orwelovskym ,ministerstvem
pravdy” Novy ufad pfi ministerstvu vnit-
ra pry nebude zZaddnou cenzurou, ale bude
jen uvadét ,na pravou miru” (jen pokrokafi
védi, co je to ,prava mira“) idajné desinfor-
mace, sifené ve spolec¢nosti.

Protagonisté této jesté pred nékolika lety
zcela nepredstavitelné myslenky se netaji
tim, ze nehodlaji opravovat Spatna cisla
v tabulkdch a grafech ¢i chybné citova-

né zdroje v analyzadch. Hodlaji na pravou
miru uvadét nazory. A to je konec demo-
kracie, konec svobodné soutéze myslenek
a ideji.

Opravdu si néktefi naivové mysli, Ze pGjde
pouze o dalsi zpravodajsko-publicistickou
redakci, kterd se bude zabyvat jen pole-
mikou s jinymi konkurenénimi pohledy?
Ovsem polemikou certifikovanou, posvéce-
nou statni moci? Nebudou inzerenti alter-
nativnich médii vystaveni tlaku mocnych
instituci? Nebudou vydavatelé Sikanovani
¢i diskriminovani v pfistupu k informacim
nebo dokonce k funkcim ve vefejném sek-
toru? Jistéze presné tam statni moc novou
instituci mifi. A nejspis jesté dal. Dostanou
sifitelé nepohodinych nazord sledovaci
naramky, jak se o tom vazné uvazuje v Né-
mecku?

A jakéze nézory budou ostrakizovany
a vylucovany z ,dobré spole¢nosti“? Bu-
dou snad takto oznaceni Sifitelé hoaxu
o globdlnim oteplovani, jejichz manipu-
lace nas stély uz stovky miliard? Budou
postihovany Sifitelé horoskop(, televizni
véstirny ¢i ,nevédecké” nabozenské pora-
dy? Chce nékdo ,délat pofadek” v tisicich
vyrokd nejriznéjsich obsahd, které v ka-
zdé vtefiné létaji pestrou spole¢nosti? To
asi ne.

Je tfeba se mit maximalné na pozoru. Boj
o uchovani zbytk( nasi svobody patrné
vstupuje do horké faze. Treba bude i tou
fazi posledni agonie, jako ji byla za komuni-
smu éra boje proti samizdatim.

Ondrej Neff
publicista

(i

V polozené otazce je zakli¢covana pochyb-
nost, nebo dokonce hned odpovéd, ze ho
mit nema. Vzdyt prece uz za druhé svétové
valky vsechny strany konfliktu pouzivaly
propagandu tfi typU: bilou, Sedou a ¢ernou.
Ta Seda stoji na polopravdéach a cernd na
Izich. Za komunismu jsme v propagandé
vézeli az po usi a presto nds prekvapovalo,
co Rusové dovedou, kdyz to naplno roz-
balili v roce 1968. Pfipomenu zneuZiti na-
taceni filmu Most u Remagenu, kdy média
invaznich mocnosti informovala verejnost,
ze v Ceskoslovensku uz jsou jednotky ame-
rické armady.
Ted je to tu znovu, ruskd propagandisticka
masinérie vede soustavnou, profesiondiné
provedenou kampan. Ministerstvo vnitra
by bylo k ni¢emu, kdyby se tvafilo, Ze to ne-
vidi, a kdyby jen pfihlizelo s rukama v kap-
sach, pokladal bych to za skandal.

Roz¢ileni kolem centra proti dezinforma-
cim je mirné fe¢eno nemistné. Stalo se
zvykem a médou a priori napadat vie, co
plyne z vlady, parlamentu, z organt statni

spravy. To centrum jenom vzniklo. Nestaci-
lo hnout prstem a uz kde kdo vi, ze vznik-
lo Ministerstvo pravdy jako z Orwella a Ze
bude zakazovat internetové stranky. Hod-
né hlasité kfi¢i Milo§ Zeman, protoze je
nositelem politiky podvoleni Rusku a Ciné
a déla to tak okaté, az to budi vazné po-
chybnosti.

Ve svobodném staté jsou organy predmé-
tem kritiky. Poc¢kejme, co bude to centrum
délat, sledujme skutky neboli vystupy, jak
se dneska hezky fikd. Zatim Zadny nevi-
dim a jsem velmi zvédavy, jak na to panové
a ddmy pUljdou. Velmi bych si ptal, aby méli
uspéch. Ano, jsem tak posetily, ze nevéfim
v obecnou $kodlivost vladnich orgénd, vni-
tro nevyjimaje.

Petr Hampl
sociolog

Ceské prostredi je specifické tim, co byva
ponékud nepfesné oznacovano jako po-
uceni z komunistické totality. P¥i blizSim
pohledu se ukazuje, Ze jde spise o to, Zze né-
které osobnosti, které by svym vzdélanim,
intelektem a moznostmi mély stat na stra-
né elity, zastavaji (diky svym specifickym
Zivotnim zkuSenostem) nazorové pozice
nosti najdete na Urovni celostatni politiky,
ale i v jednotlivych redakcich, $kolach, regi-
onalnich diskuzich apod.

Zfizeni Centra hybridnich hrozeb musi-
me vidét v tomto kontextu. Nejednd se
o aktivitu nijak prilomovou. Uz nékolik
let zde plsobi statem financované nezis-
kovky zaméfené na potlaceni svobody
projevu (nejvétsiho véhlasu dosihla Hate
Free Culture), ministfi vlady pravidelné
vyhrozuji trestnim stihanim, byl tu poza-
davek ministra Chovance, aby policisté
béhem demonstraci operativné urcovali
hranici pfipustného projevu (coz uz faktic-
ky zacali délat ufednici prazského magis-
tratu), do snahy o potlaceni svobody pro-
jevu se zapojila i Advokatni komora, a role
statnich médii by si vyzadala samostatny
¢lanek.

Jak bude spor o svobodu projevu pokra-
¢ovat? V podobnych situacich tomu ob-
vykle byva tak, Ze obcané se po c¢ase unavi
a jsou nuceni fesit vlastni obzivu, zatimco
statni byrokracie je schopna vyvijet natlak
po neomezenou dobu. Svoboda proje-
vu bude déle okrajovana, az uplné zmi-
zi. S ni i zbytky demokracie. Samoziejmé
za predpokladu, Zze nedojde ke skokové
zméné typu zhrouceni systému, vyraz-
ného volebniho vitézstvi antisystémové
strany nebo takové zmény mezindrodniho
prostfedi, kdy si podstatnd ¢ast pfisludni-
ki elity spocita, ze pokracovat v podpo;
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fe soucasného rezimu je pfilis riskantni
a malo vyhodné.

Nicméné jedna ¢asovanad bomba tika i ne-
ziskovkam a statni byrokracii. Na stfednich
skolach a v prvnich roc¢nicich vysokych skol
dordsta dalsi skupina s ambici stravit Zivot
jako profesiondlni byrokraté nebo aktivisté.
JenZe dobra pracovni mista jsou obsazena
lidmi stfedniho véku a nelze ocekavat tak
masivni zvysovani rozpoctd, jakého by bylo
zapotiebi k vytvoreni desetitisicd novych
slusné placenych pozic. Zkusenost posled-
niho stoleti fikd, ze pfesné tak to obvykle
vypadd v predvecer studentskych revoluci.
Neni tedy vylouceno, ze za par let bude-
me svédky studentské revoluce za svobo-
du projevu proti paniim Uhldm, Halikim
a Pankam.

Dusan Sramek
redaktor Ceské justice

Vsichni ,velikani” ideologii totalitnich re-
ZimG védéli, ze kdo ovladé tok informaci,
ovladd i mysleni spole¢nosti. Védél to Jose-

Kulturni

Ladislava Chateau
literarni esejistka

MUj prispévek do ankety Literarnich novin
neni o nejpéknéjsim, ale o nejpodivnéjsim
kulturnim zazitku, o 6dé na francouzské-
ho prezidenta Francoise Mitterranda, kte-
ra znéla jak ze Sendtu na konferenci Fra-
nc¢ois Mitterrand jako velky Evropan a jeho
odkaz dnesku, tak z Jazzové sekce, ktera
pfipravila vystavu Sto ruzi pro Mitterran-
da (13. z&¥i), spojenou s odhalenim jeho
busty ve Valdstejnské zahradé (24. kvét-
na)...

Minuly rok byl vskutku mitterrandovsky,
uplynulo sto let od jeho narozeni a dvacet
let od jeho smrti. Byl nejdéle uradujicim
prezidentem ve francouzské historii a za-
roven je jednou z nejvétsich zdhad na po-
litickém nebi. U nas se Mitterrand proslavil
zejména povéstnou snidani se signatafi
Charty 77, ke které doslo 9. prosince 1988
v salonku Francouzského velvyslanectvi na
Kampé. A pravé tato snidané pisobi stale
jako rGizové mameni...

Ve své vlasti neni Francois Mitterrand po-
vazovan za rytife bez badzné a hany, ale za
prohnaného politika, jehoz minulost je
plnd intrik a temnych mist. Ve své kariéfe

ph Goebbels, védél to Vaclav Kopecky. Ten
prvni na to mél ministerstvo propagandy,
druhy pak ministerstvo informaci. Ministr
Milan Chovanec ma na to rovnou minis-
terstvo vnitra. Pod jeho hlavi¢kou od ledna
funguje Centrum proti terorismu a hybrid-
nim hrozbam.

Pfestoze na strankdch Centra se mlzeme
docist, ze nebude Sifit Zddnou propagan-
du, o par fadek dale se pise, ze bude mimo
jiné i upozornovat na zdvazné dezinforma-
ce a bude smérem k vefejnosti i smérem
ke statnim institucim poskytovat odborna
stanoviska. Jaky je rozdil mezi propagan-
dou a statem orazitkovanou informaci? Pfi
dnesni diverzifikaci medialniho prostoru je
neuvéfitelné, ze by si obc¢ané sami nedoka-
zali ziskat dostatek informaci k tomu, aby
zaujali postoj k urcité otazce. Ze k tomu pfi-
spéje stat svou osvétou, je smésné. Nejasna
je i forma, jakou ndm bude nové minister-
stvo pravdy své informace sdélovat. Bude
to spise ufad na uvadéni véci na pravou
miru, nebo Radio Jerevan?

Stejné tak nejasna je role Centra v oblasti
vnitini bezpecnosti statu. Zabyvat se ma
kromé jiz zminénych dezinformaci ,celkem
sirokym polem hrozeb a potencidlnich in-

cidentl v oblasti terorismu, utokd na mék-
ké cile a bezpec¢nostnich aspektli migrace,
extremismu, hromadnych akci, narusovani
vefejného pofadku a rGzné trestné cinnos-
ti Pod tim je mozné predstavit si cokoli.
Na misté je pak otézka, co délaji ostatni
pfislusné orgdny statu — ministerstva, taj-
né sluzby, policie. Pfestoze Centrum ne-
bude novym bezpecnostnim sborem, ani
orgdnem d¢innym v trestnim fizeni, ani
zpravodajskou sluzbou, opét neni jasné,
jaky vztah, kompetence ¢i sdileni informaci
bude mit vici témto represivnim slozkam
statu. Misto toho, aby byla posilena ¢i zlep-
$ena koordinace téchto slozek, vznikd novy
urad, jehoz c¢innost je nejasnd, v lepsim pii-
padé zbyte¢nd, v horsim nebezpecna.
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Informaci, Ze na ministerstvu vnitra vznik-
lo centrum proti dezinformacim, které je

schopné rozlisit informaci od dezinformace,
pokladdm za dezinformaci. u

Miroslav Macek
publicista

antizazitek lonského roku

dovedl vyborné zurocit svij uték z némec-
kého vézeni v roce 1940, ale Ze jeho cesta
odtamtud vedla rovnou do Vichy, tomu se
rdd vyhybal, a vzdy cudné micel o tom, ze
v dubnu 1943 obdrzel od Pétaina vyzname-
nani za zésluhy, tzv. medaili la Francisque.
Aby tuto medaili mohl dostat, musel o ni
pozadat a slozit Marsélovi slib vérnosti, Mi-
tterrand ve ochotné vykonal.

Mitterrand byl nejdéle
uradujicim prezidentem ve
francouzské historii a zdrover
je jednou z nejvétsich zdhad
na politickém nebi.

Kromé toho, jako funkcionai Vichy, kon-
krétné jako dokumentarista, psal hojné do
provichistického tisku, zvlasté do periodika
France; posléze jako tiskovy mluvci sekce
pro rehabilitaci véale¢nych zajatcd svoje
nadseni pro Ndrodni revoluci, pétainovsky
program (Travail, Famille, Patrie), nijak ne-
skryval. Naopak. Péstoval styky s Mauricem
Paponem (odpovédnym za deportaci 1 600
Zid@) i René Bousquetem, pozdgji stihany-
mi jako valecni zlocinci.

V roce 1943 se sice Mitterrand pfidal k od-
boji, ale vazby se svymi vichistickymi amis
prerusil az v devadesatych letech (sic). V té
dobé s nim také vedl historik Olivier Wievi-
orek sérii televiznich rozhovord, v jednom

z nich udinil prezident fatalni chybu, kdyz
na otazku, co si tehdy myslel o prvnim Zi-
dovském obcanském statutu, ktery de iure
oznadil Zidy za zvldstni rasu a vyloudil je ze
spole¢nosti, tdzany odpovédél, ze slo prece
jen o cizi Zidy ())...

Francie byla zdésena, nejen, Ze to nebyla
pravda, ale socialisticky prezident potvrdil,
Ze svym smyslenim patfi i nadale k Vichy.
V roce 1992 pozadoval vybor Vél d’Hiv, re-
prezentujici obéti zdtahu z cervna 1942
v Pafizi (13 500 zatcenych pod taktovkou
René Bousqueta!), aby Francois Mitterrand
uznal oficidlné podil francouzské vlady na
perzekuci Zidd, ten odmitl. U¢inil tak az
jeho nastupce. Sestnacty ¢erven je dnem
vzpominky na tyto obéti, v roce 1992 na ni
pfisel i Francois Mitterrand, byl vypiskan.
O tom se u nds ovsem nevi?!

Znédma snidané byla dlouho diplomaticky
pfipravovdna, souhlasil s ni nejen Gustav
Husak, ale predevsim generdini tajemnik
UV KSC Milog Jakes, ten souhlasit nemusel,
ale chtél... Bez néj by v Buquoyském paldci
nikdo z chartistli tehdy neposnidal... Od-
halenim busty Francoisovi Mitterrandovi,
kterému vzdy $lo jen o posty a pocty, tak
mnozi cesti politici a intelektudlové opét
vyborné pfedvedli, ze jim jde o jediné:
predpovédet, jakd bude minulost, volné cituji
slova Pascala Quignarda.

Literdrni noviny ¢. 2/2017.
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VACLAVA
KLAUSE

Dvacet let od ¢esko-némecké deklarace

Ales Valenta
Institut Vaclava Klause

Vztahy mezi Cechy a Némci prosly v minu-
[ém stoleti tézkymi turbulencemi a velky-
mi zvraty, mezi nimiz dominuje proticesky
teror nacistd a povalecny odsun Némcu
z Ceskoslovenska. Na samém konci stoleti
se podafilo bolestné Sramy z minulosti di-
stojnym a vzajemné pfijatelnym zptsobem
uzaviit ¢esko-némeckou deklaraci, kterou
v lednu 1997 podepsali predsedové vlad
Helmut Kohl a Véclav Klaus.

Ke dvacadtému vyroci deklarace usporadal
Institut Vaclava Klause seminaf, na némz
kromé& byvalého prezidenta CR vystoupili
vykonny feditel IVK Jifi Weigl, diplomat Ru-
dolf Jindrak, pravni historik Vaclav Pavli¢ek
a analytik IVK Ale$ Valenta.

Véclav Klaus se uvodem ohradil proti tvr-
zeni nékterych novinaiQ, ze deklaraci pfi-
pravili tehdejsi prezidenti Vaclav Havel
a Roman Herzog. Ve skute¢nosti byla v roz-
hodujici fazi jednani prevedena do gesce
predsedl vlad, jejichz poradci — z ceské
strany dr. J. Weigl - sehrdli zasadni roli pfi
doladovani findlnich formulaci deklarace.
Jeji text mohl byt jediné kompromisem za-
loZzenym na predpokladu, ze problémy mi-
nulosti nejsou fesitelné a ze ¢esky a némec-
ky pohled na udalosti kolem druhé svétové
vélky se bude vzdy rozchazet. Ceska strana
nicméné do textu prosadila zasadni konsta-
tovani, Ze pficina a nasledek ve sledu uda-
losti nesméji byt zaménovany. Soucasné se
vsak v deklaraci konstatuje, Zze kazda strana
si ohledné minulosti ponechava,jiny pravni
nazor”.

Deklarace se osvédcila jako
dobry zdklad budoucich
cesko-némeckych vztahd.

Vaclav Klaus pfipomnél také nesnadné
schvalovani deklarace v parlamentech
obou zemi. V Ceské republice proti ni
bourili predevsim komunisté a Sladkovi
republikani, ale vyhrady méli také mno-
zi socidlni demokraté. Vaclav Klaus v této
souvislosti upozornil na to, Zze proti dekla-
raci hlasovali také pozdéjsi velci ,Evropa-
né” Vladimir Spidla a Bohuslav Sobotka.
Na druhé strané ocenil vklad Helmuta
Kohla, ktery musel svou autoritou pfeko-
navat nemaly odpor v faddch CDU a ze-
jména CSU, které tradicné ve spolkovém
snému a bavorském parlamentu zastu-
povaly zajmy odsunutych sudetskych
Némca.

Deklarace se osvédcila jako dobry zaklad
budoucich ¢esko-némeckych vztahl. Je
proto podle V. Klause zbyte¢né opakované
hledat cestu k novym ,cesko-némeckym
smifenim’, jak se o to dodnes néktefi cesti
politici snazi. Zavérem svého vystoupeni
Vaclav Klaus pfipomnél, ze deklaraci po-
depisoval jako premiér suverénniho statu,
zatimco dnes je suverenita Ceské republiky
jako ¢lenského statu EU podstatné omeze-
nd. Z hlediska cesko-némeckych vztaht je
tato situace o to povézlivéjsi, Ze Lisabonska
smlouva posilila pozici Némecka v ramci
EU. Proto je dllezité, aby obtizna obhajoba
nasich narodnich z&jm0 nebyla oslabovana
otevirdnim minulosti a nerespektem k pfi-
tomnosti.

Proti deklaraci hlasovali také
pozdéjsi velci ,,Evropané”
Vladimir Spidla
a Bohuslav Sobotka.

Profesor prazské pravnické fakulty Vaclav
Pavlicek se vratil k obtizné etapé cesko-
-némeckych vztahl v prvni poloviné 90.
let, kdy v nové geopolitické situaci hrozi-
la destabilizace Evropy. Situaci CR tehdy
komplikovaly neobratné kroky nékterych
politikd, jakym byla napf. omluva Vaclava
Havla za odsun sudetskych Némct. Su-
detonémecké organizace a jejich pravni
zastupci se tehdy pokouseli predevsim
zpochybnit platnost Postupimské dohody
jako pravniho zakladu pro odsun Némc(,
ktery se nejvétsim radikalim mezi nimi
jevil dokonce jako genocida. Prof. Pavlicek
vzpominal na leckdy nevybiravy natlak,
jemuz byli z némecké strany pfi obrané
svého stanoviska vystaveni cesti politici
a pravnici. Pokusy zpochybnit platnost Po-
stupimské dohody byly odmitnuty jejimi
hlavnimi garanty, Spojenymi staty a Rus-
kem, a stejné byly zmareny i sudetoné-
mecké majetkové a jiné naroky.

Analytik IVK Ales Valenta se zabyval po-
drobnéji  politikou  Sudetonémeckého
krajanského sdruzeni a bavorské Krestan-
sko-socidlni unie. Sudetsti Némci vystup-
novali svij natlak vaci CR po uzavieni es-
koslovensko-némecké smlouvy o pratelstvi
z roku 1992, jez ponechala otazky minulos-
ti zcela stranou. Mluv¢i Landsmannschaftu
Franz Neubauer na jedné strané ujistoval
mirumilovnosti sudetskych Némcd, na dru-
hé strané vyvolaval obavy ohledné byvalé-
ho némeckého majetku. Konfronta¢ni po-
stoje CSU se vyhrotily v letech 1994-1996,
kdy se v Némecku a Bavorsku odehréla sé-
rie voleb, pfi nichz viechny politické strany
musely brat ohled na minéni volicd z fad
sudetskych Némcu. Po Uspéchu CSU v ko-
munalnich volbach na jare 1996 se jedna-
ni o deklaraci urychlila a dospéla rychle do

findlniho stadia. Protesty Landmannschaftu
u kanclére Kohla byly marné. Jeho politic-
ka pordzka byla dovrsena 30. ledna 1997,
kdy Spolkovy sném drtivou vétSinou hla-
st vcetné vétsiny poslanct CSU deklaraci
schvlil.

Diplomat Rudolf Jindrak byl v letech pfipra-
vy Cesko-némecké deklarace ucastnikem
jednani zejména s bavorskymi politiky. P¥i-
pomnél snahy sudetonémecké reprezenta-
ce, kryté podporou CSU, zneuzit domnéle
slabi pozice samostatné Ceské republiky
po rozdéleni Ceskoslovenska k prosazeni
zasadnich némeckych pozadavkd. Vyznam
sudetonémecké problematiky v bavorské
politice byl dan prostou statistikou, a to ne-
jen poctem voli¢l pochazejicich ze Sudet,
ale také skutecnosti, Ze v roce 1991 zaseda-
lo v bavorském parlamentu 40 % poslanct
se sudetonémeckymi koteny. Zavérem své-
ho vystoupeni dr. Jindrak pfipomnél, Ze Ba-
vorsko deklaraci jesté dlouho po jeji ratifi-
kaci ve Spolkovém snému odmitalo. Teprve
s nastupem dnesniho bavorského premiéra
Horsta Seehofera se bariéry prolomily, tak-
Ze dnes je mozné cesko-bavorské vztahy
oznacit za dobré.

spolecnd viile ukdzat,
Ze Cesko-némecké vztahy vyresi
vlddy obou zemi a Ze tedy nejde
o mezindrodni problém.

Vykonny feditel IVK Jifi Weigl uved| dekla-
raci do souvislosti s vyvojem ¢esko-némec-
kych vztaht od 19. stoleti. Po vzniku Cesko-
slovenska v roce 1918 cesti politici véetné
Masaryka neucinili pfili$ mnoho, aby ziskali
sudetské Némce pro republiku, takze bylo
otazkou ¢&asu, kdy budou Cesi znovu kon-
frontovani s némeckym problémem. Jako
nérod vdéc¢ime paradoxné jen Hitlerové ex-
panzivni politice, zplsobivsi valku, za svou
existenci a obnovu ceskoslovenské, resp.
Ceské statnosti.

V druhé ¢&asti svého vystoupeni J. Weigl
podrobil kritice V. Havla za jeho nerealistic-
ky vstficnou politiku vici Némcim. Dolozil
to napf. jeho navrhem, aby se viem sudet-
skym Némcim a jejich potomkdm udélilo
Ceské statni obcanstvi. Kohl na dohodu
o deklaraci nespéchal, ale nakonec ji vahou
své osobnosti na némecké strané prosadil.
Na deklaraci byla nejdllezitéjsi spolec-
nd vlle ukazat, ze ¢esko-némecké vztahy
vyfesi vlddy obou zemi a Ze tedy nejde
o mezinarodni problém. Deklarace zbavila
vzdjemné vztahy zatéze minulosti, ale tim
vice vystupuji do popftedi dnedni aktudini
problémy, z nichz dva jsou nejdilezitéjsi:
nase hospodarska zavislost na Némecku
a némeckd migracni politika. "
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