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Posledni srpnovy den letosniho roku oslavi-
la vyznamné Zivotni jubileum jedna z vyni-
kajicich osobnosti nasi ekonomie Ing. Sta-
nislava Janackovd, CSc.

Slavka Janackova nepatfi k tém ekono-
muUm, ktefi na béZicim pasu chrli z obrazo-
vek a stranek novin komentére na libovolny
problém doby. Patfi k tém, jejichz nazory
a texty jsou podlozeny hlubokym studiem
a rozsdhlym piehledem v daném oboru.
Cely zZivot se zabyva ménovou a hospodar-
skou politikou a mezinarodnimi finan¢nimi
vztahy. Absolventka prazské Vysoké Skoly
ekonomické od konce 60. let pusobila jako
védecka pracovnice v Ekonomickém usta-
vu CSAV, v devadesatych letech pak v Insti-
tutu ekonomie Ceské narodni banky. Radu
let byla poradkyni prezidenta republiky
a dlouhodobé uzce spolupracovala s Cent-
rem pro ekonomiku a politiku a nyni s Insti-
tutem Vaclava Klause.

Je autorkou fady monografii a vyzkumnych
praci k tématim ménové a finan¢ni politiky
a desitek odbornych ¢lankl ve védeckych
Casopisech i dennim tisku. Patfi v této ob-
lasti k nejerudovanejsim a nejseri6zné;jsim
odborniktm. IVK si velmi vazi toho, ze Slav-
ka Janackova je jeho sice externi, ale pres-

www.institutvk.cz

to velmi blizkou spolupracovnici, ktera se
vyznamné autorsky podilela mimo jiné i na
kolektivni praci IVK,Ceska republika na roz-
cesti — ¢as rozhodnuti” ¢i nedavno v IVK pu-
blikovala svou monografii ,Peripetie ¢eské
ekonomiky a mény, aneb nedejme si vnutit
euro”.

Jako vyraz ocenéni celozivotniho pfinosu
Slavky Janackové rozvoji nasi ekonomie ji
spravni rada IVK jako prvni lauredtce roz-
hodla udélit ¢estnou Cenu IVK, kterou ji
5. zafi 2014 predal Vaclav Klaus. Tuto cenou
hodla IVK kazdoro¢né udélit jedné vyraz-
né osobnosti z oblasti spolecenskych véd
u nds i ze svéta a propagovat touto for-
mou jejich dilo a myslenky. "
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Nirodni stat neni anachronismus*

Vaclav Klaus

Pfed dvaceti ¢tyfmi lety, jen nékolik mésict
po padu komunismu, jsem se prvné zdcast-
nil svétového setkani Montpelerinské spo-
lecnosti. Néktefi z Vas si mozna pripome-
nou, Ze se konalo v Mnichové. Dostal jsem
tam mimoradné cennou pfrilezZitost setkat
se se znadmymi osobnostmi MPS, jakymi
byli Milton Friedman, George Stigler, Gary
Becker a mnozi dalsi (ale tito tfi byli pfi po-
hledu zpoza Zelezné opony témi nejviditel-
néjsimi).

Slova dovniti MPS

Uz mezi ndmi nejsou. Posledni z tohoto
slavného trojlistku, Gary Becker, ktery jesté
pomdhal koncipovat nase letodni setkani,
nas opustil pred nékolika mésici. Velmi ndm
chybi. Chtél bych véfit, Ze vsichni, ktefi jsme
se tu sesli, citime nesmirnou zodpovédnost
udrzovat odkaz otcli-zakladateld nasi spo-
le¢nosti a pokrac¢ovat v boji za svobodu,
demokracii a klasické liberalni ideje. Jejich
odkaz byl vzdy a o to vice je pravé nyni
ohrozovan, zpochybnovan a atakovan z nej-
rliznéjsich stran, mist a perspektiv. Vzpomi-
ndm na atmosféru vitézstvi, kterd domino-

vala nasemu mnichovskému zasedani. Ted’

se mi zd3, ze jsme asi byli pfili$ optimisticti.
| tehdy sice néktefi povazovali toto vitézstvi
za relativni a docasné, ale jeho zvrat urcité
pfiSel dfive, nez jsme ocekavali.

Pro¢ je tomu tak? Zlstanu-li ve svété ideji,
a to je prostor, kde se pohybujeme a mdme
pohybovat, oponenty nasich ndzorl jsme
obklicovani stale vice. Jejich utok, tedy

* Projev na zasedani Montpelerinské spolec-
nosti, Kowloon Shangri-La Hotel, Hong-Kong,
1. z&fi 2014. Preklad z angli¢tiny. Titulek a me-
zititulky jsou redakéni.

Sto let od pocatku

prvni svetove
valky

NABIZIME

utok z vnéjsku, je zalozen na Uspéchu
propagandy néceho Uplné jiného nez in-
dividudIni svobody ze strany dnes tak
uspésnych novych ,ismQ” které nejsou az
zas tak nové. Jsou spojeny s fadou starych
znamych, ddvno odmitnutych kolektivistic-
kych klisé a pristup(. Tomu jsem se vénoval
ve svém projevu na nasem predchazejicim
zasedani v Praze, kdyz jsem je$té mél moz-
nost pozvat Vas do krasnych historickych
prostor Prazského hradu.

Ndrodni stdt je instituci moderni
a neni zadnym historickym
anachronismem.

Tento vnéjsi utok vsak povazuji jen za &ast
naseho problému. Problémem, ktery neni
o nic méné varovny, je nase omezend
schopnost byt presvédcivymi a byt slyset.
Je to nase chyba? Neseme pochoderi svo-
body dostate¢né pevné a se vztycenou hla-
vou? Jsme schopni prezentovat své nazory
stejné silnym hlasem a se stejnou hloubkou
argumentd, jako to v minulosti délali nasi
predchidci?

Nejsem si tim zcela jist. Pravdépodobné
jsme stejné jako oni silni ve svém zdklad-
nim postoji, ve své ideologii, ve svém od-
mitani komunismu, totalitarismu, kolek-
tivismu, etatismu a daldich podobnych
svétondazor(, ale musim se ptat, zda jsme
schopni obhajovat, vysvétlovat a Sifit své
nazory tak, jak toho byla schopna starsi ge-
nerace nasich ¢lend. Pofad si v tomto kon-
textu pfipominam prezidentsky projev Ed
Feulnera, kdyz pred nékolika léty zdGrazio-
val, Ze se ideje neprosazuji samy.

A nejen to. Jsou jiz nale ideje ,hotové
a uzaviené”? Na lonské konferenci Konzer-
vativni strany v anglickém Windsoru jsem
k tomu fekl, ze i kdyZ nékteré z nasich ideji
ménit neni tfeba, nebot se k nim stadi vra-
tit, mnohé jiné viak musi byt redefinovany,

reformulovany, rozvinuty, nové interpreto-
vany a nové aplikovany.

Mam obavu, Zze v dnesnich debatach a spo-
rech s drziteli opa¢nych néazorll nejsme
schopni dostate¢né presvédcivé vyuzivat
ani nase zakladni myslenky a teze. Zda se
mi, Zze casto pouze pasivné opakujeme
nase staré ,kanonické pravdy’, misto toho,
abychom pfichazeli s novymi postfehy a ar-
gumenty. Pro¢ je tomu tak? Mdme mezi
sebou - jako tomu byvalo v minulosti -
dostatek origindlnich mysliteld? Nebo uz
takovi lidé viibec neexistuji? Nebo existu-
ji, ale nemaji zéjem stat se aktivnimi ¢leny
nasi spole¢nosti? Nesklada se diky tomu
nase soucasna ¢lenska zakladna spise z ad-
ministratora rdznych think-tanku (a jako je-
den z nich musim vzdy hdjit a ocenit jejich
dilezitou roli) nez z pavodnich mysliteld?
Je-li tomu tak, je to udrzitelné?

Dnes povazuji za nejvétsi ohroZeni
lidské svobody stdle se zrychlujici
posun k transnacionalismu
a globdlnimu viddnuti.

Pfed Ctvrt stoletim, kdyz jsem se poprvé
zUcastnil zasedani MPS, téméf jsem nedy-
chal. Pred nasimi zakladajicimi ¢leny, pred
nositeli Nobelovy ceny, pfed slavnymi au-
tory a mysliteli jsem se ostychal promluvit.
Maji nové pfichazejici ¢lenové nasi spolec-
nosti podobny uctivy respekt k dnesnim
¢lenim MPS? A zaslouzime si vlibec takovy
respekt? Nejsme az piilis uspokojeni pou-
hou moznosti setkat se jednou za dva roky
se svymi starymi prateli a eventudlné i po-
tkat nové cleny ze zemi a kontinent(, kde
se MPS podafilo zasadit seminka s nasimi
nazory? To je samo o sobé pozitivni, ale
z(stédva MPS zdrojem myslenek pro dnesni
dobu? Je stale povazovana za bastu klasic-
kych liberélnich ideji? Na nasich setkanich
postradam oteviené a pratelské, ale vazné

debaty o téchto vécech. Poslouchame ob-
>

Institut Vaclava Klause nabizi sbornik ,Sto let od pocatku prvni svétové valky”
(2014). Do sborniku pfispéli Jifi Weigl, Jan Eichler, Ladislav Tajovsky, Stanislav
Balik, Vaclav Vik st., Robert Kvacek, Dominik Duka, Josef Tomes a Rajko Dole-
cek. V pfilohdch najde ¢tenar historické dokumenty: rakousko-uherské ultimatum
Srbsku z 23. ¢ervence 1914, provolani Frantiska Josefa I. ,Mym naroddim” z 28. cer-
vence 1914 a Manifest ¢eskych spisovatell z 17. kvétna 1917. Pfedmluvu ke sborni-

ku napsal Vaclav Klaus.

160 stran, 100 K¢.

objedndvky na: www.cepin.cz
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¢as skvéla, obcas dobra, obcas ne tak dobra
vystoupeni, ale vétsina z nich by mohla byt
prednesena na jinych férech. Chybi mi vy-
stoupeni, kterd by se tykala nas samotnych.
Tyto véci by mély byt oteviené diskutova-
ny. Nové zvoleny prezident by mél dostat
za ukol, aby v tomto smyslu pfisel s néjaky-
mi ndvrhy. Cesta do Hong-Kongu by méla
byt né¢im vice nez jen néavitévou tohoto
unikatniho mésta, tohoto ostrivku eko-
nomické svobody v rychle rostouci jihovy-
chodni Asii.

Posun k transnacionalismu

Teprve ted se dostavam k vlastnimu téma-
tu svého projevu. Jak jsem fekl, nase na-
zory, postoje a ideje jsou atakovény z nej-
rznéjsich stran. Na nasem setkdani v Tokiu
v roce 2008 jsem mluvil o environmentalis-
mu, protoze jsem citil, Ze pravé z néj, resp.
z jeho extrémni verze, alarmismu global-
niho oteplovani, ktery byl tehdy na svém
vrcholu, plyne nejvétsi hrozba pro lidskou
svobodu. Moc se toho nezménilo - jestli,
tak k horsimu. Boj s klimatem, coz znamena
s ndmi, uz je v dnesnim svété pfijiman jako
hotova véc. | néktefi z nas, zda se, akcepto-
vali, Ze je nevhodné a politicky nekorektni
se tomu vzpirat. Neni také ani Uplnou na-
hodou, Zze na nasem hong-kongském pro-
gramu toto téma neni zastoupeno.

Evropa je v Cele vyvoje, ktery
vede k ,,Brave New World”
post-demokracie, post-politiky
a post-ndrodniho stdtu.

Dnes povazuji za nejvétsi ohrozeni lid-
ské svobody stale se zrychlujici posun
k transnacionalismu a globalnimu vladnuti.
Vyvoj v tomto sméru byl postiehnutelny uz
v pozdnich fazich studené valky a hned po
padu komunismu, ale nyni uz je to Uplné
jinde. Jako ¢lovék, ktery Zije v Evropé, mu-
sim fici, ze nedemokrati¢nost usporadani
Evropské unie, kterd tento proces nejvice
symbolizuje, vnimam velmi silné. Co se tyce
mé vlastni zemé&, mél bych pfiznat svou

Vaclav Klaus

NABIZIME

¢ast viny. Snazil jsem se ze vsech sil, ale
nepodafilo se mi svym spoluobcaniim vy-
svétlit rozdil mezi jejich sny o tom, ze se -
po desetiletich ztracenych v sovétském im-
périu — znovu stanou normalni evropskou
zemi, a mezi tvrdou realitou, kterd pro nds
po vstupu do Evropské unie nastala. Tento
naprosto zasadni, ale argumentacné velmi
jemny rozdil se vysvétlit nepodafilo — snad
by to 3lo v sofistikovanych akademickych
diskusich, ale nesdlo to ve zjednodusenych
mediélnich debatach. Vysledkem bylo, ze
jsem to byl nakonec j4, kdo jako predse-
da vlady poslal do Bruselu dopis s zZadosti
o ¢lenstvi v EU a kdo jako prezident repub-
liky podepsal pfistupovou smlouvu. Ale to
jen tak na okraj.

Hlavni motivaci pro presun vétsiny
rozhodovdni z ndrodnich statu
do nadndrodnich instituci je usili
zbavit se demokratické kontroly.

Evropa je v Cele vyvoje, ktery vede k,Brave
New World” post-demokracie, post-politi-
ky a post-narodniho statu. V tomto ohledu
byla klicovou udalosti tzv. Maastrichtska
smlouva, pfi svém vzniku mélo docerio-
vana. Mnohymi (i z nds) byla povaZovéna
za pokrok, ale pokrok to neni. John Laugh-
land nedavno v Praze trefné poznamenal,
ze ,evropsti lidfi jsou presto hluboce pre-
svédceni o tom, zZe jsou v Cele nezastavi-
telného historického pokroku” (John Lau-
ghland: The European Ideology and How
to Defeat It. Projev na setkéani akce DOST,
Praha, 2. ¢ervna 2014, s. 1). Podobné na-
zory dlouhd léta vyjadfuje Roger Kimball,
napf. ve svém Uvodu k symposiu o nérod-
nim statu, ktery rezolutné obhajuje. Zbavit
se statu a politiky znamena pokouset se
zavést systém vladnuti ,ufady nebo sou-
dy” (Roger Kimball, Introduction: Utopia
vs. Nationhood, The New Criterion, leden
2007).

Evropané pravé toto, zda se, pfijimaji
(termin Evropané povazuji za velmi spor-
ny, nebot Zzadny takovy lidsky druh jako

Homo Europensis neexistuje; ten se na-
chazi pouze v hlavach evropskych apa-
ratcikd; proto je spravnéjsi mluvit o obca-
nech evropskych zemi). Téchto nebezpeci
si bohuzel nejsou plné védomi. Neevro-
pané si jich jsou védomi jesté méné, ne-
bot je zatim neciti dostate¢né silné. | oni
jsou viak také ohrozovani narustajici silou
a vlezlosti instituci globalniho vladnuti.
To je stéle jesté daleko mékci a slabsi nez
evropské, subglobdlni vladnuti, kterému
jsme vystaveni my. S veskerym nasim ne-
souhlasem s tim, co s nami délaji nase
vlastni staty a vlady, musime pfiznat, ze
porad jeSté mame 3anci s tim doma néco
udélat. MUzeme napf. zvitézit v pfistich
domacich volbach a zacit véci organizovat
jinak. To je na evropské Urovni nemozné.
Tam uz neni ani vlada, ani opozice. Tam
jsou jen politicky neidentifikovatelni mezi-
narodni byrokraté a soudci.

V postpolitickém raji

RUst moci globalnich ¢i kontinentalnich in-
stituci ma mnoho pficin, ale zdGvodnénim ¢i
ospravedInénim jejich existence neni a ne-
mUze byt autenti¢nost existence globalnich
verfejnych statkt a externalit, jak se ndm snazi
vsugerovat zeleni myslitelé, skryti ve viech
dnesdnich hlavnich evropskych politickych
stranach. Na Urovni svéta ¢i kontinentu pfilis
mnoho ,vefejnych statk(” neni. Nezijeme ve
svété, ve kterém dominuji externality. Zaby-
vani se globalnimi (nebo evropskymi) verej-
nymi statky predstavuje jenom malou cast
kazdodennich aktivit téchto instituci. Hlavni
motivaci pro presun vétsiny rozhodovani
z narodnich statl do nadnarodnich instituci
je usili zbavit se demokratické kontroly, kte-
ra — pres vechny své nedokonalosti - stle
jesté v narodnich statech existuje.

Néktefi z nasich pratel a kolegli - po-
dle mého nédzoru mylné — zddraznuji roli
mezinarodnich organizaci jako vhodnou
a ucinnou metodu k oslabeni ulohy statu
ve spolec¢nosti. Jde jim pfitom o oslabeni
jich bezprostfedné se tykajicich vlastnich
statll, které z mnoha pochopitelnych di-

vodd maji velmi neradi. Pfesto je tomu
>

Nakladatelstvi Fragment nabizi knihu deseti novoro¢nich projevd, které na Praz-
ském hradé pronesl Vaclav Klaus ve funkci prezidenta Ceské republiky v letech
2004-2013. Jejich soubor prfedstavuje zajimavou ilustraci uplynulé doby zachy-
cenou slovy a myslenkami prezidenta republiky. Knihu doplnuji fotografie, kte-
ré pfipominaji nejzajimavéjsi architektonické a restauratorské pociny, k nimz na
Prazském hradé doslo v obdobi prezidentstvi Vaclava Klause. Pfedmluvu napsal

nr['iew Jifi Weigl.
2 Praiského hradu 65 stran.
M. 2004-2013
NAUSE s piadmbavou bidtho Welala
e |

objedndvky na: www.fragment.cz
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trochu jinak. Svym Utokem na narodni stat
prispivaji k oslabeni svého vlastniho statu,
ale nikoli statu jako takového. Vysledkem
pfechodu ke globdlnimu vladnuti je prece
vznik daleko vzdalenéjsiho, daleko méné
kontrolovatelného a daleko méné demo-
kratického statu (nebo statu podobnych
administrativnich organizaci).

Svym utokem na ndrodni stdt
oponenti pfispivaji k oslabeni svého
vilastniho stdtu, ale nikoli stdtu jako

takového.

To neni zddnym zlep3enim. Velmi se pfi-
mlouvam za nase vlastni, domdci, jakkoli
nedokonalé, ¢asto dokonce uplné Spatné,
ale presto demokratické rozhodovani ve
srovnani s tim, co pfes nase hlavy provadi
mezinarodni nomenklatura. Jako zastanci
demokracie nepotiebujeme Zadné nede-
mokraticky vybrané elity, které se snazi fidit
nase zivoty a fikat ndm, co pro nas je nebo
neni dobré. Hlavni otdzkou musi byt jen a je-
diné to, zda jsou rozhodnuti délana institu-
cemi demokratickymi ¢i institucemi jinymi.
V tomto stretu ideji v soucasnosti nevyhra-
vame. Vyhravaji nejrliznéjsi zajmové skupi-
ny, lobbyisté, ,rent-seekers’, mezinarodni
byrokraté, ktefi se ze viech sil snazi unik-
nout z ndrodniho statu. Chtéji uniknout
z politiky, protoze ta dava jejich aktivitam
nezbytnad omezeni. Preferuji zit v ,postpoli-
tickém rdji”. Délaji vdechno proto, aby moh-
li zit a fungovat ve svété supranacionalnich
instituci, které nejsou vystaveni zadné de-
mokratické kontrole. Souhlasim s Paulem
Seatonem, Ze je to castec¢né zplsobeno
Jpostpolitickou iluzi” a ¢astecné ,nepolitic-
kym pokusenim” (Paul Seaton, Translator’s
Introduction, Democracy Without Nations?,
ISI Books, Wilmington, Delaware, 2007).
Tyto iluze a pokuseni nemame. Chceme
politiku, protoze vime, ze bez ni demokra-
cie neni mozna. Chceme narodni stat, ne-
jenom prazdnou skofapku jakési neutralni
Lcentral human agency”.

Evropské vladnuti

K velké litosti fady z nas ni¢im a nikym ne-
brzdény nardst globalniho vlddnuti je uz
zde a zGstane tu s nami. Jsme svédky tiché,
plizivé, téméf neviditelné revoluce vedouci
k postdemokratickému globalnimu vlad-
nuti, v Evropé k vladnuti evropskému. Né-
ktefi z nas véfime v ekonomicky zplsob
mysleni, ktery tak dokonale obhajoval Paul
Heyne ve své zndmé ucebnici. Tento pfi-
stup nas motivuje polozit navysost ekono-
mickou otdzku: je rlst globalniho vladnuti
pohénén vice poptavkou nebo nabidkou?
Moje zkusenost Fikd, Zze bézni lidé nic ta-
kového jako globalni vladnuti nepottebuji,
nechtéji a nepozaduji. Motivace na nabid-
kové strané jsou daleko siln&jsi.

Jedni lidé obhajuji posun politické moci
od zvolenych politikl k mezindrodni no-

menklatufe Gfednik( a soudcll, protoze
jsou presvédceni, ze jejich ,rent-seeking”
(ziskavani vyhod a ulev politickymi cesta-
mi) je, jak vidime v Bruselu, snazsi. Tito lidé
povazuji své zajmy. Jini lidé, stoupenci kos-
mopolitismu a europeismu, chtéji vytvorit
néco lepsiho nez politiku, néco lepsiho nez
demokracii. Chtgji vytvofit svét, v némz
budou pouze pasivni objekty jejich vlad-
nuti, nikoli autonomni vili vedeni obc¢ané.
Chtéji svét, kde budou urcujici silou vy-
voleni. Pro tyto ideové orientované lidi je
obcanstvi nadbytecné, ne-li pfimo chybné.
Chtéji univerzalni svétoobcanstvi (anglické
slovo personhood je daleko presnéjsi, ale
neprelozitelné).

Rast kosmopolitismu a globalniho vlad-
nuti je propojen s rostoucim, nepochybné
v mnoha ohledech pozitivnim a zadoucim
otevirdanim se jednotlivych zemi. Jako né-
kdo, kdo prozil témér pul stoleti svého zi-
vota v uzaviené nebo polouzaviené komu-
nistické zemi, pravdépodobné nemusim
dlouze vykladat, jak moc se raduji ze Zivota
v nasi dnesni, stéle jesté do urcité miry svo-
bodné a oteviené spolecnosti.

Narodni stat neni svatyni
nacionalismu

Chtél bych nastolit otdzku jinou: je toto
otevirani se jen a jediné pozehndnim, je jen
a jediné dobrou véci? Je dobrou véci i pro
nové, v mnoha ohledech kiehké zemé?
Nema toto vsechno i svou druhou stranku?
Vim, Ze jsou to v tomto prostiedi otazky té-
mér zakdzané. Montpelerinskad spole¢nost
tradi¢né obhajuje svobodu a rozséhlou ote-
vienost z divodd, které pIné sdilim. Ve své-
té, kde hraly tak velkou roli totalitarni systé-
my, byl tento politicky a ideologicky postoj
naprosto nesporny a nevyhnutelny. Plati to
i nyni? Neni dnesni nebezpedi skryto jinde?
Neni spojeno s globalnim vladnutim?
Néktefi lidé budou opravnéné argumen-
tovat, Ze otevirani se jednotlivych zemi je
néco jiného nez globalni vladnuti. To ne-
pochybné je, ale obavam se, ze mezi témito
dvéma jevy existuje velmi silnd souvislost,
a to zejména tehdy, je-li toto otevirani se
spojeno s oslabovanim, ne-li likvidaci na-
rodnich statd, jak se to déje v soucasnosti
v Evropé. Narodni stat je tam dnes vétsino-
vé povazovan za svatyni nacionalismu a na-
cionalismus je povazovan za Urodnou pudu
pro valky a nenavist mezi zemémi. To je
nazor, ktery nemohu akceptovat. PIné sou-
hlasim s Pierrem Manentem (Pierre Manent,
Democracy Without Nations?, ISI Books, Wil-
mington, Delaware, 2007), Ze ,nérod je cel-
kem, v némz se usporadavaji vsechny prvky
nasich Zivotd” (str. 4) a Ze proto ,narodni
stat neni pouze jednou z mnoha alternativ
vladnuti” (str. 54). Narodni stat ,davéa kon-
krétni kontext a ndplrh demokratickym abs-
trakcim suverenity lidu” (str. 74).

Myslenka narodniho stitu se stala — ze-
jména v Evropé - politicky zcela nekorekt-
ni. V rozporu s tim musim trvat na tom, ze

je ndrodni stat instituci moderni a Ze neni
zadnym  historickym  anachronismem.
Soucasné utoky na ndrodni stat jsou vel-
mi trivializovanou a koncep¢né chybnou
interpretaci samotné podstaty narodniho
statu. Presto je pravda, Zze se tento mylny
nazor viceméné stal ,konvencni moud-
rosti”. A jako konven¢ni moudrost ma své
dlsledky. Bezprostfedné vede k obhajobé
globalniho vladnuti, protoze se kazdy oba-
véa opaku - zcela neorganizovaného stavu
systému. Kazdy se boji anarchie.

Svétoobcanstvi a obcanstvi

Zkusme se na to divat jinak. Narodni stat
ma nezpochybnitelnou roli a vyznam. Je
garantem demokracie. Bez silného narodni-
ho statu demokracie nemuze existovat. Re-
ziduadlIni entita, jakysi pouze administrativné
fizeny geograficky prostor, se nem{ize vzna-
Set ve vzduchu. Musi nékam patfit. Musi
si nalézt alternativni identitu. Jsme svéd-
ky toho, Ze ji velmi ¢asto nachdzi na vyssi
urovni, tedy na urovni kontinentalni nebo
globalni. Je to snadné, protoze tam je vitan
absolutné kazdy. Reprezentanti globalnich
a kontinentalnich instituci se ze vsech sil
snazi do svého stada najit nové ovecky, ne-
bot to zvysuje jejich moc a prestiz. Cim maji
vice ¢len(, tim jsou také méné kontrolova-
telni. Diky tomu jejich anonymita nardGsta.
To vede k zvy3ovani moci kosmopolitnich
elit a - jak to pékné formuluje Bernard Con-
nolly — k vzestupu globalni nomenklatury.

Vétsina ¢lent Montpelerinské spole¢nos-
ti dfive pochazela ze Zapadu. Proto vérili
tomu, ze budou internacionaliza¢ni (a glo-
baliza¢ni) tendence poslednich let a dese-
tileti pomahat $itit zapadni hodnoty svo-
body, lidské dlstojnosti, obc¢anskych prav,
individualismu atd. po celém svété. Zapo-
miname ale, Ze uz Zijeme v jiné dobé. Jiz
jsme vstoupili do post-zdpadniho svétové-
ho fadu. Souhlasim s G. R. Copleym, ze ,éra
Zapadu uz skoncila”. Paradoxné, nebylo to
diky vitézstvi hodnot severnich, jiznich ¢i
vychodnich, ale diky vitézstvi zapadniho
multikulturalistického kfizdckého tazeni
proti zapadni (evropské) kulture a civilizaci.
Hajit svobodu, a to je ¢i by byt mélo nasim
hlavnim cilem, vyZzaduje rehabilitovat su-
verénni narodni stat. Zd(raznuji slovo stat.
Nebagatelizujme zasadni rozdil mezi obha-
jobou narodniho statu a pouhou oslavou
patriotismu (¢i vlastenectvi). Uvédomujme
si politicky kontext narodniho statu a ne-
spokojujme se s jeho zuzovanim na vyraz
jakési ,kulturni identity”. Usilujme o nasto-
leni skute¢ného obcanstvi, nikoli prazdné-
ho svétoobcanstvi. Potfebujeme zodpo-
védné obcany, ukotvené v domdci realité,
nikoli kosmopolitni sobecké jednotlivce,
vznasejici se na povrchu a hledajici kratko-
deché vyhody a slasti — bez jakychkoli ko-
fend a zodpovédnosti.

Ve zkrdcené verzi publikovdno v deniku Prdvo
dne 2. zdri 2014.

www.institutvk.cz
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Dnesni Irdk, ale i osudy dalsich zemi Blizkého vychodu, jsou ukdzkou toho, jakou katastrofu zpiisobily vojenské intervence Zdpadu
posledniho desetileti. Neni na éase prehodnotit dosavadni cesky postoj k témto konfliktiim?

Jifi Weigl
vykonny feditel
Institutu Vaclava Klause

Dnesni tragicka situace v Iraku a viibec cel-
kovy rozvrat Blizkého vychodu poskytuje
jasny dukaz o tom, jak katastrofalni byla
v tomto regionu politika Zdpadu v posled-
ni dekadé. Soucasné dava velmi nelichotivé
vysvédceni ¢eské politice a politické Zurna-
listice, které vétsinové tento postup zapad-
nich velmoci servilné podporovaly a dosud
podporuji. Stale mizeme slychat vznesena
slova o tom, ze valkami a intervencemi se
sifi demokracie a bojuje za prosazeni lid-
skych prav. Statisice mrtvych a zranénych,
miliény uprchlikd, znicend mésta, rozpadlé
staty a navzijem rozestvané obyvatelstvo
vydané nakonec do rukou brutalnich isla-
mistickych teroristll - to vsak jsou skute¢né
vysledky této politiky.

Rozvrat Blizkého vychodu pfitom nem(-
Ze byt nasim skute¢nym zdjmem. Jedna se
o relativné blizky region, s nimz nas poji
desetileti intenzivnich hospodaftskych, poli-
tickych i kulturnich vztah(, region, v némz
si nase zemé vybudovala dobré jméno
a méla by mit zajem na jeho prosperité.
Namisto toho u nas prevlada nekriticka
podpora zapadniho intervencionismu a od
reality odtrzeny ,lidskopravni fundamenta-
lismus”, ktery pouze maskuje servilitu vici
mocnym tohoto svéta.

Stadi si vzpomenout, Ze jedinym ¢eskym po-
litikem, ktery od pocatku predvidal irdckou
katastrofu a oteviené pred ni varoval ame-
rické spojence, byl prezident Vaclav Klaus.
Dostalo se mu za to u nads pouze nendvistné
kritiky ¢i zesméSnovani, zatimco ti, ktefi se
predhanéli v nekritické podpore ¢ehoko-
liv, co spojenci ¢inili, byli a jsou oslavovani.
A z doby soucasné - islamisticti teroristé
urezavajici hlavy nevinnym - byli jesté pred
rokem vydavani za bojovniky za demokracii
v Syrii a malem bylo na jejich podporu spus-
téno dalsi smutné proslulé ,humanitarni”
bombardovani. Dnes proti nim chceme bo-
jovat. Podobnych priklad( by bylo mnoho.

Ve svétle téchto skutecnosti by prehodno-
ceni naseho pfistupu k témto konfliktim
bylo skute¢né na misté.

Ivo Strejcek

| byvaly poslanec

£ Evropského parlamentu
Zména Ceského postoje by byla Zadouci
a s ohledem na zcela viditelné a hrozivé

dlsledky pocinani Zapadu v téchto cas-
tech svéta, i nutnad. Nemyslim ale, Ze k ni
dojde. Jednak proto, ze v CR neexistuje
zadnd relevantni politickd sila, kterd by
takovou zménu byla schopna formulovat,
vysvétlit a obhajovat, jednak proto, ze
nezavisla ¢eskd zahrani¢ni politika prosa-
zujici ¢eské zajmy uZz neexistuje. Je plné
podfizena centralizované zahrani¢ni poli-
tice EU.

Neocekdvam, ze by se na evropskych ra-
dach touzili vyrovndvat s odpovédi na
otazku obecnéjsi ale fundamentalni: pro¢
Zapad aktivisticky, nad3ené a vSemi pro-
sttedky napomdhal rozbit geopolitickou
situaci v severni Africe a na Blizkém Vy-
chodé? Pro¢ tak ¢inil, kdyZ takové pocinani
bylo zjevné v rozporu s jeho ekonomickymi
i bezpecnostnimi zajmy? Nevéfim, ze by si
evropsti politikové byli ochotni pfipustit, ze
odpovéd nelze hledat ani v Libyi ani v Ira-
ku, ale ve vykonu soucasnych zahrani¢nich
politik EU a USA.

Zapad nahradil obhajobu zajma ideologic-
kym exportem vlastnich hodnot,za kazdou
cenu”. Bez ohledu na odli$nosti kulturni,
socidlni, nabozenské i ekonomické. Ne-
pfipousti si, ze by ,jeho” hodnoty mohly
byt v jinych &astech svéta zpochybriova-
ny, povazovany za cizorodé ¢i odmitany.
V disledku se tak neprosazuji cile, které si
Zapad chybné naplanoval, ale v tamnich
podminkdch vedou k chaosu, rozvratu
a proto rdstu nendvisti vci Zapadu a jeho
hodnotam.

Dnesni stradidelnd situace na Blizkém Vy-
chodé (a bohuzel uz nejen tam) je dusled-
kem zapadniho mytu o predurcenosti ke
globdlnimu vitézstvi liberdini demokracie
a povinnosti Zapadu své hodnoty jinym
— bez respektu k pfirozenym odlisnostem
— vnutit. Ne, bohuzel nevidim, Ze by byl Z3-
pad ochoten kriticky svidj zahrani¢népoli-
ticky pfistup ménit a proto ani neocekavam
zménu ceského postoje.

X Vladimir Divi$

I publicista

Nezaujaty pouceny pozorovatel aktualniho
déni v ohniscich konfliktd na nasi planeté
musi zasnout, kolikrat je mozné opakovat
tytéz chyby bez toho, ze by se vlddy zapad-
nich mocnosti z nich byly alespori ¢astecné
ochotny poucit a uz je pfisté neopakovaly.
Udélosti poslednich let v Afghdnistanu, Ira-
ku, Libyi, Syrii a v neposledni fadé ¢astecné
i na Ukrajiné a v Egypté jen potvrzuji sku-
tecnost provérenou historii, Ze jakykoliv
mocensky vyvoz tzv. zapadni demokracie,

podobné jako v davnéjsi minulosti nasilny
export ndbozenskych i politickych ideologii
do kulturné a historicky vyraznéji odlisné-
ho prostredi, vétsinou dopadd Spatné, ne-
zfidka az katastrofalné.

Misto kardindIniho zlepseni Zivota obyva-
tel téchto zemi, vétsi miry jejich svobody,
prosperity a bezpeci ve findle zasahovani
zapadni civilizace do jejich vnitfnich za-
lezitosti markantné pfispiva k rozpoutani
obcanskych valek, zesileni nabozenské ne-
snasenlivosti, dlouhodobého politického,
hospodaiského i bezpecnostniho chaosu,
krvavého mocenského boje mezi rlznymi
skupinami, klany a kmeny.

Asi mnozi uz si nejedenkrat polozili otdzku,
jak je mozna takova nepoucitelnost? Je to
dlsledek mizerné prace vladnich poradcd,
expertnich tym0 a politickych analytikd
zapadnich zpravodajskych sluzeb? Nebo
jednoduse jen vykalkulovany zdmér $ifit na
Blizkém vychodé a pfipadné i jinde ve své-
té& destruktivni politiku podle zasady ,¢im
hare, tim lépe”?

Kolikrdt uz se stalo, Ze Washington, Lon-
dyn nebo Pafiz investovaly v tomto regi-
onu miliardy dolari a nepocitané moder-
nich zbrani do opozic¢nich sil Utocicich na
panovniky a tamni vlady, které se netésily
oblibé v Bilém domé, Bruselu nebo na
Downing Street. A vysledek? Identicky,
nebo velmi podobny jako v nejcerstvéj-
$im piipadé tzv. Isldmského statu. Tyto sily
se nakonec vzdy obrétily se zbrani v ruce
proti nim. Pokud se z toho ani v budouc-
nu vlady nékterych zdpadnich mocnosti
nepouci, alesponi ve Strakové akademii
a Cerninském palaci by z toho méli vyvo-
dit patfi¢né padné zavéry.

Petr Drulak
prvni ndméstek
ministra zahranici

Nestabilita na Blizkém vychodé ma celou
fadu pficin, z nichz intervence Zapadu po-
vazuji za ty méné dulezité. Za rozhodujici
povazuji vnitini dynamiku vyvoje tamnich
spole¢nosti a zpUsob, jakym se vyporada-
vaji se socialnimi konflikty, globalizaci a po-
trebou vlastni identity. To neznamena, ze
zde intervence Zapadu nezanechaly zadné
stopy. V pfipadé Irdku jisté pfispélo svrzeni
represivniho rezimu k sou¢asnému nasilné-
mu chaosu. Nicméné k vybuchu nasilného
chaosu doslo i v Libyi a Syrii a to bez pfi-
spéni Zépadu. Intervence v Libyi byla ome-
zend (pouze ze vzduchu) a uskutecnila se
az v prliibéhu konfliktu s cilem ukoncit ho.
V Syrii k zadné vojenské intervenci Zapadu
nedoslo.
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Cesky postoj se vyvijel - od podpory ame-
rické intervence v Irdku, ke zdrzenlivosti
vaci konfliktu v Syrii. Zdrzenlivost k vo-
jenskym intervencim v tomto regionu je
zcela na misté, nebot predchozi interven-
ce neptinesly ocekdvané vysledky. Presto
mohou i nadale existovat dobré dlivody
k moznym zasahim. Dva povazuji za ne-
sporné: masivni vyvrazdovani a vznik ag-
resivnich subjektd, které budou ohrozovat
ostatni staty regionu. Pokud je alespori
jedna z téchto podminek naplnéna, je na
misté uvazovat o zdsahu. Neméli bychom
pfihlizet masovym zlo¢inlm a nemame
zajem o dalsi migra¢ni viny ani o semeni-
sté teroristy.

Pfed pfimou intervenci je vsak tfeba dat
prednost podpore tamnich sil, které mo-
hou zminénym hrozbam celit, napfiklad
doddvkami zbrani. Pfima vojenskd inter-
vence mé smysl pouze jako dalsi krok této
podpory mistnich sil, pouze pokud se ome-
zuje na konkrétni vojenské cile, pouze po-
kud muze pfinést napravu a pouze pokud
neporusuje mezindrodni pravo. Pfipadnd
intervence tohoto druhu si zaslouzi ¢eskou
podporu.

Jan Eichler
Ustav mezinarodnich
vztaht

Prvni intervence USA v Irdku probéhla
v roce 1991, méla jasny mandat RB OSN
a jejim cilem nebylo socialni inzenyrstvi,
nybrz pouze vyhnani irdckych vojsk z oku-
povaného Irdku. Dalsi valka byla zahdjena
o pouhych dvanict let pozdéji, kdy v Bi-
[ém domé sedél G. Bush mladsi. Ten svoji
Operaci Iragi Freedom pojal jako velké
socidlni inzenyrstvi, jako druhy vyznamny
krok (po svrzeni Talibanu v Afghanistanu)
na cesté k budovani tzv. Velkého Stfedni-
ho vychodu, v jehoz ramci mély od iranu
az po Senegal a od Turecka az po Sudan
byt samé demokratické a vici USA vstric-
né vlady. Od jara az nékde do podzimu
roku 2003 to vypadalo jako Uspésny
projekt.

Ale pak se ukazalo, ze USA sice dosahly bri-
lantniho vojenského vitézstvi, ale prohraly
nésledujici mir a nedokazaly zabranit kruté
asymetrické valce. A ta si vyzadala obrov-
skou cenu: témér pét tisic zabitych americ-
kych vojaku, pll milionu zabitych Ird¢and,
obrovské skody na Zivotnim prostfedi a na
zdravotnim stavu tamniho obyvatelstva
i americkych vojaka. Ekonomické naklady
irackého dobrodruzstvi presahly hodnotu
dvou biliond USD a staly se i jednim z fak-
tord ekonomické krize, kterd v USA vypukla
jiz v roce 2007 a pak se rychle prelila i do
Evropy. Socidlni inzenyrstvi navic vyrazné
zvyhodnilo $iity na ukor sunnitd, a tak na-
konec vypukla jejich vzpoura, kterd dostala
velmi nebezpe¢nou podobu Isldmského

statu, coz je jeden z kontraproduktivnich
nasledkd této valky.

V nasi zemi se na prelomu let 2002/2003
nakonec prosadil kladny postoj k americké
intervenci, nejvstficnéji se choval tehdejsi
prezident Vaclav Havel, ktery dokonce po-
depsal tzv. Dopis osmi. Ale dnes uz je cas
na ptehodnoceni - CR by se neméla auto-
maticky pfizpGsobovat tzv. argumentacni
kaskddé, kdy stanoviska postupné pada-
ji z Washingtonu pres Brusel az do Prahy
a tam pak do jednotlivych ministerstev.
CR by se méla emancipovat a zaujimat své
vlastni stanoviska.

Jan Zahradil
poslanec Evropského
parlamentu

Tvrdit, Ze dnedni turbulentni situace v ze-
mich Blizkého vychodu a severni Afriky
Zapadu, je naprostym zjednodusenim.
V téchto zemich nyni dochdzi k zasadni-
mu preskupovani byvalého mocenské-
ho a politického uspofadani, které bylo
produktem studené valky. Lze ocekavat,
Ze tento proces bude dlouhodoby a jeho
vysledkem muize byt zanik soucasnych
politickych entit a vznik novych subjekta.
Schvéalné zde neuzivdm slovo stat, nebot
narodni stat je v této oblasti z podstaty
implementovanou politickou organizaci,
kterd je sama o dobé zdrojem napéti, ne-
bot nerespektovala tradi¢ni etnicka, nabo-
zenska i klanova rozdéleni, kterd v tomto
regionu panuiji.

Takzvané arabské jaro, které rozvolnilo mo-
censkou rovnovahu poslednich 30-40 let
a uvolnilo sily politické i nabozenské, neni
produktem zépadnich intervenci. Spousté-
cim motorem arabského jara byly zejména
faktory vnitfni, socio-ekonomické. Samo-
zfejmé hrozi, ze s nastupem radikalniho
islamismu posledniho dvacetileti mohou
byt sekularni diktatury nahrazeny nelibe-
ralnimi, fundamentalnimi rezimy. Na tento
vyvoj musi byt Zapad pfipraven a musi se
mu umét branit.

Petr Pelikan
arabista

Nejprve je tieba se zamyslet nad tezi, zda
je skute¢né soucasna situace na Blizkém
vychodé jen dusledkem piimého vojenské-
ho zasahovani Zapadu do tamniho déni.
Domnivdm se, ze samotné intervence by
nemusely mit az tak katastrofalni dlsledky,
ba dokonce by nékdy mohly k vyfeseni dil-
¢ich probléma - alespon z hlediska Zapadu
- pfispét.

Zpusob, jakym jsou operace planovany
a provadény, je bohuzel kontraproduktiv-
ni. Pomineme-li cynicky zajmy mistnich
obyvatel, coz se ostatné pod uslechtilymi
zaminkami déla od samého zacatku, vi-
dime, ze ekonomické, socialni a ¢im dal
vic také bezpecnostni konsekvence se
zacinaji prelévat i na samotny Zapad. Lze
ocCekavat, Ze tento trend bude spise silit,
a nutna protiopatfeni konec¢né dlkladné
promyslet.

Pokud by cesti predstavitelé, na nichz ta-
kova rozhodnuti zélezi, skute¢né chtéli do-
stat na stll objektivni informace, mohou
je mit. | u nas je dost odbornikl orientu-
jicich se velmi dobfe v tamnich slozitych
a pro nasi mentalitu Spatné pochopitel-
nych pomérech. Misto toho nanestésti po-
pravaji sluchu spise ideologickym lobby,
a to neni Stastny pfistup. Je paradoxni, ze
dva hlavni, vzdjemné opacné orientované
trendy - lidskopravni a pravicové islamo-
fobni - ptinaseji stejné Spatnd feseni, byt
z opacnych pozic. Svorné se totiz snazi
promitat na Blizky vychod vlastni moti-
vace podminéné kulturnimi tradicemi,
a podcenuji nebo vibec neznaji skute¢né
hybatele tamnich déjd. Stale stejnd klisé
jako ,nafta, lidska prdava, isldmsky extremi-
smus” a par dalsich, jsou Uplné odtrzena
od reality.

Jsem ale skepticky, nakolik dokaze CR za-
ujimat v politice NATO na Blizkém vycho-
dé autonomni postoje. Je snazsi drzet se
v houfu a neprotivit se rozhodnuti vlivnéj-
sich ¢len(. Snaha o0 zménu sméru strategii
by pfitom nebyla jen v naSem narodnim za-
jmu, ale prospéla by viem. L]
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Vzestup a pad politické klimatologie

Ivan Brezina
ekolog a publicista

Zhruba od zacéatku 90. let minulého stoleti
se ve vefejném prostoru zacala ustavovat
nova zajmova skupina, balancujici na hrané
védy a ideologie - politicka klimatologie.
Zatimco bézna klimatologie je pfisné de-
skriptivni, jeji politicka sestra je normativni.
Nechce zkoumat, ale predepisovat, jakym
smérem se ma svét ,spravné” ubirat. A pfi
prosazovani tohoto vzneseného zaméru se
nestiti pouzit ani Spinavé metody.

Jesté pred Sesti nebo sedmi lety jsme se
v novindch mohli skoro kazdy den docist
o tom, Ze nas ¢eka katastrofalni zména kli-
matu, vyvolana lidstvem produkovanymi
sklenikovymi plyny. Tahle hysterie vrcholila
v roce 2007. Dnes je ticho po pésiné a sou-
slovi ,globdlni oteplovani” uz v médiich
nenajdete. Téma z vefejného prostoru zmi-
zelo. Ale proc se v ném kdysi viibec objevi-
lo? A ktefi ,prodavaci Apokalypsy” na ném
nejvic vydélali?

Lidstvo vypousti oxid uhlicity, jehoz stou-
pajici koncentrace Zemi zahaluje jako ,pe-
fina”, branici uUniku prebyte¢ného tepla.
Tohle az na dien zjednodusené tvrzeni
vypadalo jako legitimni védeckd teorie se
zlovéstnymi konotacemi. Otepli se kvali
spalovani fosilnich paliv natolik, ze se nase
planeta stane neobyvatelnou? V roce 1988
byl kvili tomu na pddé OSN zalozen Mezi-
vladni panel pro klimatickou zménu (IPCC).

Zastdnci oteplovaci ideologie casto
tvrdi, Ze o klimatické zméné panuje
~védecky konsenzus’: To ale neni
pravda.

Prvnim vaznéjSim signalem, ze néco neni
v pofadku, byl zfejmé podvod Benjami-
na Santera. Tento americky klimatolog na
podzim 1995 do tehdejsi zpravy IPCC vlo-
Zil Ctyficet zmén - poté, co prosla recenz-
nim fizenim, které mélo zajistit, aby byla
v souladu s aktualnim stavem védeckého
poznani. Podvod odhalil Frederick Seitz,
prezident Ndarodni akademie véd (NAS).
,Za vice nez Sedesat let své védecké kariéry
jsem se nesetkal s vice znepokojujici korup-
ci oponentniho fizeni," napsal Seitz v deni-
ku Wall Street Journal. Ukézalo se, Ze Santer
vypustil vdechny zminky o védecké nejisto-
té a vynechal klicové sdéleni, podle néhoz
zadna védecka studie nepodava dikaz, ze
za klimatickou zménu mize lidstvem za-
vinéné zvyseni koncentrace sklenikovych
plynd. Pozdéji pfiznal, ze neautorizované
zmény po recenzi potaji proved| na Zadost

politikd a nevladnich organizaci, které je
pozadovaly proto, aby ,slozitym védeckym
myslenkam” [épe porozuméli laici.

Podplaceni,popiraci“?

Logickd uvaha fika, ze kdyby byval mél
IPCC vécné argumenty, nemusel by pod-
vadét. Podivnou atmosféru ,ideologické
distorze reality” pozdéji posilily pokusy
o diskreditaci kazdého, kdo si dovolil ne-
souhlasit s oficialni oteplovaci ideologii.
Rozpoutal se doslova hon na carodéjni-
ce, ve kterém byli oponenti oznacovani za
Jpopirace’, navic jesté podplacené ropnou
¢i uhelnou lobby. Byl to Spinavy sémantic-
ky trik, jehoz smyslem bylo pfipodobnit
klimaskeptiky k popira¢dm holokaustu.
Opacna strana se naopak pasovala na ,za-
chrance” V jejich cele stanul po boku IPCC
neuspésny kandidat na amerického prezi-
denta Al Gore.

Goreovi neslo ani tak o zdchranu
»nasi malé modré planety’; jako
spis o svou vlastni kapsu. Cim vétsi
strach z apokalypsy se mu totiz
povedlo vytvorit, tim vétsi mély vyse
zminéné firmy zisk.

V roce 2007 se objevila ,bota” s himalajsky-
mi ledovci. Podle tvrzeni ¢tvrté zpravy IPCC
mély kompletné roztat do roku 2035, coz
by zpusobilo vyschnuti velkych asijskych
fek vcetné Gangy a humanitarni katastrofu
v celém regionu. Ukazalo se, Ze jde o od-
borny nesmysl, ktery nema oporu v zadné
glaciologické studii. To, co na za¢atku vypa-
dalo jako trapna chyba ,nejvétsiho panelu
védcl na svété’, se postupem casu ukazalo
byt pfedem promyslenou manipulaci. Do
zpravy IPCC se totiz informace zprostied-
kované dostala od indického glaciologa Sa-
yeda Hasnaina, ktery pracoval v soukromé
firmé TERI, fizené $éfem IPCC Radzendrou
Pacaurim (ten mimochodem neni klimato-
log, ale drazni inzenyr). TERI dostavala na
vyzkum $tédré dotace, které by samoziej-
mé vyschly, kdyby se ukazalo, ze se s hima-
lajskymi ledovci nic nedéje. Ale nejen to.
+,Domnivali jsme se, ze pokud to vyzdvihne-
me, donutime tim vlady a politiky k nastar-
tovani konkrétni akce v boji proti zménam
klimatu,” pfiznal Murari Lal, ktery mél ve
Ctvrté zpravé IPCC ledovce na starosti.

Klimatickou hysterii nezastavil nejen pra-
val podvodu, ale ani zjisténi, Ze apostol
boje proti oteplovani Al Gore pokrytec-
ky spotfebovava dvacetkrat vic energie
nez primérny American. Kdyz to americti
novinadfi na jafe 2007 publikovali, uka-
zalo se, Ze Gore je navic jesté vlastnikem
londynské investi¢ni firmy Generation in-
vestment management (GIM), zabyvajici
se obchodem s tzv. offsety. Stru¢né fe¢eno

jde o ,klimatické odpustky”, kterymi si Ize
»vykoupit” pocit viny za pfili$ rozmafily Zi-
votni styl, produkujici sklenikové plyny. Na
Goreho byl navazan neprlhledny retézec
firem s ndzvy jako Carbon Neutral Copany,
Native Energy nebo Chicago Climate Ex-
change. Cely tenhle ,klimaticky prdmysl”
stoji a pada s tvrzenim, ze se otepluje a ze
za to muUze ¢lovék. Jinymi slovy tedy Go-
reovi neslo ani tak o zéchranu ,nasi malé
modré planety”, jako spi$ o svou vlastni
kapsu. Cim vétsi strach z apokalypsy se
mu totiz povedlo vytvofit, tim vétsi mély
vysSe zminéné firmy zisk.

Politizace Nobelovy ceny

Mraky se ale v té dobé zacinaly stahovat
i nad Goreovym filmem ,Nepfiijemna prav-
da” Britskd vlada ho chtéla prosadit jako
Skolni pomuicku, coz se ale nelibilo jednomu
z rodic¢d. Obrétil se proto na soud a argu-
mentoval zdkonem, ktery v britskych Sko-
lach zakazuje politickou propagandu. Soud
na jeho popud ,Nepfijemnou pravdu” po-
drobné analyzoval a dospél k zavéru, ze film
obsahuje celkem devét tvrzeni, kterd jsou
v rozporu s aktudlnim stavem védeckého
poznani. Rozhodl proto, ze film smi do skol
jen v pfipadé, Ze ucitelé déti na véechny Go-
rovy nepravdy pfedem vyslovné upozorni.
Nic z toho ale klimatickou hysterii nezasta-
vilo a v fijnu 2007 dostal IPCC spolu s Al
Gorem Nobelovu cenu miru. Jak pfispéli
k odvraceni vélky, zGstava zdhadou - jis-
té je, Ze tato Ucelova politizace Nobelovu
cenu zcela zdiskreditovala. Jen o dva roky
pozdéji se totiz ukazalo, ze celd ideologie
globdlniho oteplovani stoji a pada s promy-
Slenymi védeckymi podvody.

Ve snaze zachrdnit centrdlni dogma
hledaji politi¢ti klimatologové
nejkrkolomnéjsi vysvétleni,
proc se oteplovdni zastavilo.

V lété 2009 odmitli védci z Klimatické vy-
zkumné jednotky (CRU) v britském Norwi-
chi poskytnout sva data k nezavislé kont-
role. Uz tohle tajnustkéfstvi bylo podezielé
- CRU (v té dobé fizené Philem Jonesem) je
totiz mistem, kde vznikaji zakladni podkla-
dy pro praci IPCC. Jen o par mésict pozdéji
pak neznamy hacker vytahl z pocitact CRU
e—maily, které potvrdily, Ze podezieni bylo
opravnéné. Klimatologové spojeni s IPCC
se v nich pres deset let domlouvali na Upra-
vé vysledkl své prace tak, aby se zdélo, ze
se otepluje. Sdm Jones tfeba psal: ,Pravé
jsem pouzil Majkav trik z Nature, abych za-
maskoval pokles teplot” Klimatolog Mick
Kelly uvadél: ,Asi z kiivky odstfihnu posled-
nich par let, protoze tam teplotni trend kle-
s& dol0.” Tzv. ,aféra Climategate” potvrdila
politizaci klimatologie a korupci ¢asti véd-
cd. Stastnou shodou néhod vypukla tésné>
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pred klimatickou konferenci v Kodani, ktera
diky tomu neprosadila zadnd drakonicka
opatfeni na omezeni svétové ekonomiky.

Cistka Alese Kutaka

Cesko v té dobé mélo uz par mésicl za se-
bou skandal, ktery jasné ukazal, ¢eho vieho
jsou klimaalarmisté schopni. V IPCC nés od
roku 1996 zastupoval Jan Pretel, klimato-
log z Ceského hydrometeorologického
ustavu. Na jafe 2007 vystoupili Greenpeace
s obvinénim, Ze ceskda tepelna elektrarna
Prunéfov kazdy rok zabije 63 lidi. Jak? Vy-
pousténim oxidu uhli¢itého pry pfispéje
k zdplavdm v Bangladési, negativné ovlivni
vodni rezim v Cing, zplisobi Ubytek srazek
v subsaharské Africe... Pretel ve svém po-
sudku oponoval, Ze je to nesmysl. JenZe na-
méstkem ministra zivotniho prostredi Mika
byl tehdy aktivista Ale$ Kutak (nékdejsi ¢len
Hnuti Duha), kterému se odborna kritika
nazorl Greenpeace hrubé nelibila. V cerv-
nu 2009 proto nafridil, aby byl Pretel z IPCC
odvolan. Priblizili se tim normaliza¢nim ko-
munistdm, vyhazujicim lidi z prace za vtip-
kovéni o Sovétském svazu. Pretelova chyba
spocivala v tom, Ze nebyl politickym klima-
tologem se ,sprdvnymi” nazory, ale nezavis-
lym a kriticky myslicim védcem.

Tzv. ,aféra Climategate” potvrdila
politizaci klimatologie a korupci
cdsti védcd.

Pod stéle vétsi kritiku se ale uz v té dobé
dostéval i samotny IPCC. ,Pouzivdme vy-
hradné védecké studie, které prosly opo-
nentnim fizenim,” prohlasil v listopadu
2009 $éf IPCC Radzendra Pacauri. Tohle
tvrzeni pfimélo skupinu nezavislych védcd,
aby se na tyto ,studie” podivali podrobnéji.
Ukézalo se, Zze z 18 500 citaci jich 5 600 ne-
odkazuje na védeckou literaturu podrobe-
nou oponenture, ale na popularni ¢asopisy.
Zastanci oteplovaci ideologie casto tvrdi,
ze o klimatické zméné panuje ,védecky
konsenzus”. To ale neni pravda - zdaleka ne

NABIZIME

vsichni klimatologové jsou klimatologové
politicti. Jejich vedouci sily pfitom projevuji
az zarazejici miru cynismu. ,Kam se podélo
globdlni oteplovani? Neumime vysvétlit,
proc se neotepluje, a to je ostuda,” pise kli-
matolog Kevin Trenberth v jednom z e-mai-
10, které pronikly na vefejnost v listopadu
2009 v ramci aféry Climategate. Tohle je
ale jen ,spiklenecké 3pitani“ s kolegy, ktefi
se celd ta léta tvarili, Ze véda ma zcela jas-
no. Navenek Trenberth odbornou nejistotu
nikdy nepfiznal, a to ani poté, co méreni
prokazalo, Ze se politicka klimatologie myli.
Loni na podzim zvefejnil britsky meteoro-
logicky Ufad data, podle kterych primér-
na globalni teplota neroste od roku 1997.
Nakonec to musela pfijmout i patd zprava
IPCC ze z&fi 2013. Jde o prlilom, i kdyz po-
nékud schizofrenni. Zprava sice pfiznava,
Ze se uz Sestnact let neotepluje, ale zaroven
fikd, ze vliv ¢lovéka na klima je na 95 % ne-
sporny. Coz je vnitini kontradikce.

V odkldddni vytouZené katastrofy
tak politicti klimatologové
pfipominaji jehovisty, ktefi také
uzZ nékolikrdt posunuli datum
Soudného dne.

Ve snaze zachranit centralni dogma hle-
daji politi¢ti klimatologové nejkrkolom-
néjsi vysvétleni, pro¢ se oteplovani za-
stavilo. Podle Trenbertha chybéjici teplo
pohltily ocedny, podle jinych aktivistll za
to muze studena faze tzv. pacifické deka-
dové oscilace. V obou ptipadech pry ,stu-
dena pauza” nejdéle za deset az dvacet
let skon¢i a oteplovani udefi s jesté vétsi
silou. V odkladéni vytouzené katastrofy
tak politicti klimatologové pfipominaji je-
hovisty, ktefi také uz nékolikrat posunuli
datum Soudného dne.

Sest skupin v pozadi

Zbyva otazka, komu to celé slouzilo a kdo
na tom vydélal. Prvni skupinou jsou sa-
moziejmé sami politi¢ti klimatologové.

Celosvétovou castku nezname, ale jen
v letech 1989-2009 dostali alarmisticti
védci od americké vlddy 79 miliard dola-
r. Zkoumali za né kdeco. Psychologové
z kalifornské univerzity tfeba dosli k zavé-
ru, ze kvuli sklenikovym plyndm bude vic
vélek, vrazd a domaciho nasili.,,Po horkém
dni se ¢lovék mlze snadno pomatnout
a délat silené véci,” vysvétloval spoluautor
studie Marshall Burke. Treba jist malo kfu-
pava jablka, se kterymi se pry v dlsledku
oteplovani budeme muset smifit. Zjistili to
aspon ovocnafi z japonského mésta Fudzi-
moto.

Ve snaze zachrdnit centrdlni dogma
hledaji politi¢ti klimatologové
nejkrkolomnéjsi vysvétleni,
proc se oteplovdni zastavilo.

Druhou skupinou jsou novinafi, ktefi politic-
kym klimatologlm jejich apokalypticka tvr-
zeni pres dvacet let véfili, aniz by je podro-
bovali kritické kontrole. ,Vydélali” na tom
Sokujici ¢lanky. Treti skupinou jsou politici —
v chimére globalniho oteplovéni nasli téma,
dobfe prodejné volicdim. Ctvrtou skupinou
jsou ekologicti aktivisté, ktefi na nas mohli
Lfundraizovat” penize na zichranu plane-
ty. Patou skupinou jsou protteli obchodnici
typu Al Gora a Radzendry Pacauriho, ktefi
zajmy svych penézenek maskovali starosti
o budoucnost lidstva. A kone¢né Sestou sku-
pinou jsou provozovatelé slunec¢nich a vétr-
nych elektraren, ktefi se na tématu globalni-
ho oteplovani chytie,svezli".

Kdo na tom vsem naopak prodélal? My
vsichni. Za podporu obnovitelnych zdroji
energie (kterou nam politici povinné pre-
depsali jako udajny nastroj k odvraceni
klimatické katastrofy) kazdy rok zaplatime
44 miliard korun. Primérnou ¢eskou rodi-
nu tedy oteplovaci hysterie stoji 17 600 K¢
rocné. Pofad jsme na tom ale Iépe nezZ ar-
gentinska rodina, kterd v breznu 2010 ze
strachu z globdlniho oteplovani spachala
hromadnou sebevrazdu. .

Centrum pro ekonomiku a politiku nabizi sbornik anglickych textd ¢islo 88/2011
»Global Warming - Reality, or Bubble?”, do néhoz pfispéli Robert Carter, Vaclav

Klaus, Michael Walker, Julian Morris, LuboS Motl a Miroslav Kutilek. Edito-
rem sborniku je Marek Louzek. Publikace by neméla chybét v knihovné zadného
zajemce o debatu o globdlnich zménach klimatu. Pfedmluvu napsal prezident
Vaclav Klaus.

144 stran, 100 K¢.
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