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Ceska vetejnost se dozvid4, Ze na pozvani jis-
té soukromé ceské iniciativy se ma letos kon-
cem kvétna v Brné konat poprvé na ¢eském
tzemi sjezd Sudetonémeckého Landsmann-
schaftu. Opét slySime slova o smifeni nasich
nédrodt, pratelstvi atd., ale vSichni citime, Ze
jde o néco zcela jiného. Nékdo se znovu sna-
zi vratit téma minulosti do hry, poté co pa-
métnici ve své rozhodujici vétsiné jiz neZiji,
mladé generace o problematice jiz vétSinou
nic netusi a svét je zaméstnan zcela jinymi
problémy.






Predmluva . . . . . . . . . .. 5

,Sudety” v Brné?
Ladislav Jakl) . . . . . . . . . . . . . ... .. 8

Co je zamérem konani sudetonémeckého sjezdu v Brné?
A ¢ije to zamér?
(Viaclav Klaus) . . . . . .. . ... . 10

Cesko-némecké vztahy v nejisté sezoné
(JirfiWeigl) . . . . . . ... 17

Pro¢ tak snadno zapomindme na ¢ast
nasi bolestivé historie?

(Ivo Strejcek) . . . . . . . . ... 27
Od Mnichova 1938 k Brnu 2026: smifeni, nebo revize déjin?

(Michal Semin). . . . . . . . .. . .. .. .. ... ... 36
Vzyvani starych démont

(Ladislav Henek) . . . . . . . ... ... ... ........ 43
Dvé fotky

(Ladislav Jakl) . . . . . . ... . ... ... ... 46






Pfedmluva

Dnes$ni svét néds dési mnozstvim nardistajicich nejistot, navra-
tem do c¢ast, kdy se konflikty mezi staty feSily primarné silou
a vélka byla pfijatelnou metodou. Uz se neval¢i pouze na noto-
ricky nestabilnim Blizkém vychodé¢, uz dlouho se val¢i v Evro-
pé€ na Ukrajiné a vSichni si na tuto situaci tak né&jak zvykame,
nebo jsme zvykani.

Obcas si uvédomime (s dlevou, Ze dnes uz to tak neni), ze
to, co je dnes Blizky vychod, byl pied sto lety nas region zmi-
tany narodnostnimi spory, revansismem a hospodarskou kri-
zi. Ceské zemé byly ohniskem nesmititelného konfliktu mezi
svymi obyvateli némecké a ¢eské narodnosti, ktery se postupné
vyhrocoval a prohluboval, aZ nakonec podstatné ptispél k roz-
biti staleté habsburské monarchie a v Mnichové i ke znic¢eni na-
stupnického Ceskoslovenska. Tragické vyusténi staletého sou-
7iti Cechtt a Némct nejprve v némeckou okupaci s genocidnimi
plany vGci ¢eskému narodu a poté odsunem ceskych Némct
ucinilo za touto nedtastnou kapitolou tecku, ktera v myslich
a srdcich soucasnikil i potomkt zanechala hluboké rany, které
vztahy obou narodti jesté dlouho komplikovaly.

Silné jsme si to uvédomovali predevsim po padu komu-
nismu, kdy se nase zemé rychle dostala pod tlak organiza-
cf odsunutych Némct a ¢asteéné i némecké vlady, se snahou
reinterpretovat tragické obdobi neddvné historie, popfit jejich
pfi¢inné souvislosti a vyvodit z toho ndroky na majetkovou ¢i
jinou satisfakci. Rizika z toho plynouci vytesila Cesko-némecka
deklarace, ktera vzajemné vztahy orientovala od minulosti do
budoucnosti. Tragické kapitoly vzdjemné historie prestaly byt



Predmluva

diky tomu uz ¢tvrt stoleti politickym tématem, ¢esko-némecka
relace ma dnes zcela jiny obsah a zaméiend.

V této situaci se ndhle ¢eska vefejnost dozvida, Ze na pozva-
ni jisté soukromé ceské iniciativy se méa letos koncem kvétna
v Brné konat poprvé na ¢eském tizemi sjezd Sudetonémeckého
landsmansaftu (Sudetendeutsche Landsmannschaft). Opét sly-
$ime slova o smifeni nasich narodti, pratelstvi atd., ale vSichni
citime, Ze jde o néco zcela jiného. Nékdo se znovu snaZi vratit
téma minulosti do hry, poté co pamétnici ve své rozhodujici
vétsiné jiz neziji, mlada generace o problematice jiz vétsinou nic
netusi a svét je zaméstnan zcela jinymi problémy.

Dnesni Evropa také vypada zcela jinak nez po skonceni dru-
hé svétové valky - Némecko je znovu rozhodujici silou Evropy,
USA z ni odchézeji, Rusko je prohlaseno za nepfitele. Jak bude
vypadat Evropa a pfedevsim nas sttedoevropsky region, neni
viibec jasné. A v této situaci chce kdosi znovu hrat sudetoné-
meckou kartu.

Pro IVK tato tematika vzdy byla zadsadni. Nechceme ptipus-
tit, aby se stara hra s minulosti zacala znovu rozehravat k Gjmeé
a proti z&jmtm nasi zemé. Chceme, aby o téchto nebezpe¢nych
aktivitach vefejnost védéla, aby k nim probihala vefejné disku-
se, aby nasi politici situaci nepodcetiovali.

Ze vsech téchto divodii vychazi tento Newsletter Plus, ktery
pfinasi texty autortt IVK a dalsich autor@t IVK blizkych. Véc-
lav Klaus v ném hovoii k tomuto tématu z pozice pfislusnika
generace, ktera tragickou dobu v raném mladi zazila, i politi-
ka, ktery se tématem hluboce zabyval a prakticky se jeho feSe-
ni vénoval. Ladislav Jakl, Ivo Strej¢ek a Jiti Weigl se ve svych
textech némeckou otazkou a Sirsimi souvislostmi ¢esko-némec-
kych vztahti zabyvaji z riznych hledisek v rizném rozsahu. Do
naseho Newsletteru Plus pfispéli svymi ¢lanky i externi autoti
Michal Semin a Ladislav Henek.



Jiri Weigl

Véfime, Ze pozorny ¢tenat dostava do ruky texty, které zau-
jmou a podniti diskusi nejen nad svym obsahem, ale predevsim
nad velmi spornou akci, kterou se nékdo pokousi vratit minu-
lost zpét. Nenechme se mylit slovy o smiteni Cechti s Némci,
oba narody jsou ddvno smifeny. Jenom néktefi lidé se stale ne-
chtéji smifit s déjinami, chtéji je pfepisovat, pfipadné odehravat
znovu a lépe pro sebe. Neméli bychom jim to dovolit.

Jiri Weigl, 17. 3. 2026



,Sudety” v Brné?

Ladislav Jakl

Na dny 22.-25. kvétna je do Brna svolan sjezd SdL, Sude-
tonémeckého krajanského sdruZeni. Poprvé od valky na nasem
tzemi. V nasich povéle¢nych déjinach nic takového nema obdo-
by. Nejde o zadné etnografické folkloristické setkani sousedské
srdec¢nosti. Je to akce natolik znepokojujici, Ze k tomuto tématu
IVK vydava specialni vydani Newsletteru Plus, které pravé dr-
zite v rukou. Neni ndm jedno, jak tato akce bude interpretovana
v ¢eské spolecenské debaté a k jakym tato interpretace povede
zavéram.

Akce se kona na pozvani iniciativy Meeting Brno. Iniciativa
¢erpa prostiedky z vefejnych zdroja véetné podpory od més-
ta Brno. P¥fjmy z darovacich a dota¢nich smluv vzrostly v roce
2025 oproti pfedchozim letiim desetindsobné.

Reditel iniciativy Petr Kalousek pravil, Ze sjezd ,ma byt
symbolem Evropy spojené proti vzméhajicim se narodovec-
kym politickym smériam, tedy presné proti tém, které zptiso-
bily druhou svétovou valku”. To je velmi origindlni n&hled.
Clovek by fekl, ze valku zptisobil némecky nacisticky rezim.
Vlastenecké a nédrodni vzepéti v ostatnich zemich naopak
vedlo k pordZce nacismu a k ukonceni véalky. A vlastenecké
a narodni vzepéti v evropskych statech je dnes hlavni pie-
kazkou k nastoleni Kalouskovy vzyvané ,spojené Evropy”
do unifikovaného a centralizovaného celku pod vedenim Né-
mecka.



Ladislav Jakl

Je ale dobré, Ze vime, co je cilem jak iniciativy Meeting Brno,
tak brnénského sjezdu Sudetonémeckého landsmansaftu. Vi to
i mnozstvi dal$ich lidi a skupin, které proti kondni sjezdu na
ptidé Ceské republiky protestuji. Rada jednotlivcéi a iniciativ
v tomto smyslu psala dopisy, vyzvy a petice piimo SdL. Poza-
duji, aby SdL svij plan na uspofadani sjezdu zrusilo.

Plany SdL 1ze pochopit. Tato organizace sdruzuje nejradi-
kalngjsi potomky odsunutych etnickych Némcti z Ceskoslo-
venska po druhé svétové valce. Jejich cile jsou opatrné ¢i ote-
viené revansistické a symetriza¢ni. Tomu odpovida i politika
sdruzeni.

Debata kolem poradéni sjezdu SdL (i tento nas sbornik) ale
primarné nespocivd ve vymezovani se vici planim SdL. Po-
kud se tyto plany nestanou soucasti oficidlni politiky Némecka,
nemuselo by nas to tak moc trapit. Co nas ale musi trapit a zne-
pokojovat, je , kolaborantska” iniciativa ¢eskych spolecenskych
struktur, kterd se védomé a aktivné dava do sluzeb budovani
»spojené Evropy” pod némeckym vedenim a pouzivéd k tomu
i penize ¢eskych datiovych poplatnikt. V tomto smyslu je spor
kolem brnénského sjezdu predevsim sporem cesko-¢eskym
a méné cesko-némeckym.

A pravé v tomto duchu je neseno i jadro pfispévki tohoto
Newsletteru IVK Plus. Neignorujeme zahranic¢né politicky kon-
text sporu, ale je zjevné, Ze k vyfikani je leccos predevsim zde,
mezi ndmi, na domaci ¢eské spolecenské a politické scéné.

9.3.2026



Co je zamérem konani
sudetonémeckého sjezdu
v Brné? A ¢i je to zamér?

Vaclav Klaus

Pavodné jsem chtél v nadpisu zdtraznit, Ze pisu o sude-
tonémeckém sjezdu v Ceské republice, protoze bude prvné
mimo Némecko, ale uvédomil jsem si, Ze by to bylo neptes-
né. Tento sjezd ma4 totiZ byt v Brné. Vypada to ode mne jako
pouhé hticka slov. Troufam si ale fici, Ze neni. Z mé Zivotni
zku$enosti v politice i mimo ni vyplyva, Ze s Brnem je vzdyc-
ky problém.

Urcité to neplati pro vsechny Briidky. Plati to vSak pro br-
nénské politické aktivisty vseho ideového zabarveni, ale pravé
ti jsou nejvice slyset. AZ v Praze. Vim také, Ze je v téchto vécech
velmi riskantni generalizovat.

V kontextu tohoto tématu nepovazuji za nahodu, Ze pozvé-
ni pro Sudetonémecky landsmansaft pfislo z Brna, a ne z jiné-
ho mista Ceské republiky. P¥iglo zdanlivé nikoli z Brna, ale od
spolku ¢i iniciativy Meeting Brno. Nenechme se tim mylit. Ten-
to spolek je z Brna a ma podporu tohoto mésta. Bek, lidovci,
Herman, ale i Fiala (dlouholety, uz i za komunismu p#itel nebo
snad jen znamy Bernda Posselta) vzdy davali - spolu s Pithar-
tem - najevo, Ze problém netrivialni ceské identity vidi poné-
kud jinak nez my ostatni. Ze je ze své podstaty tato identita pro-
blematické, to jim nevadilo, a Ze by se s ni mélo zachédzet velmi
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Viclav Klaus

opatrné, nebrali v Gvahu. Vzdy méli, i v pfeneseném smyslu,
bliZze do Vidné nez do Prahy (nebo do Ostravy).

Tento tvod mého textu neni samotucelny a urcité neni jiz-
livym atakem na Brno. Chci se tim ptihlasit k ndzoru kolegy
Jakla, ktery v tvodu naseho sborniku diirazné vysvétlil odlis-
nost toho, zda je debata o sudetonémeckém sjezdu v Brné ces-
ko-¢eskym nebo cesko-némeckym tématem. Plné sdilim jeho
nazor, ze je dnes primdrné tématem cesko-eskym.

Na némecké strané se v posledni dobé v tomto smyslu nic mi-
motadného nestalo. Dnes ma Némecko tplné jiné, velmi akutni
problémy, ale neméli bychom zapominat na to, Ze jsme v téchto
vécech vzdy nachézeli vétsi porozuméni v némecké SPD nez
v CDU. V Merzovi v tomto ohledu, stejné jako i v mnoha jinych,
vidim zrod nového problému, navratu k trochu jinému Némec-
ku. To ale asi neni pfi¢inou toho, Ze tzv. sudetonémecky pro-
blém dostal pravé ted novou dimenzi, tentokréte zevniti nasi
zemé. (Chci presto véfit, Ze by se to za ,hodné” pani Merkelové
nestalo.)

Ze svych cetnych navstév v Némecku vim, Ze cesko-né-
mecky problém pfetrvava. Nebyl pfekondn zrodem EU a na-
$im c¢lenstvim v ni, ani pouhym plynutim ¢asu, které minu-
lost nutné zmensuje. Vim, Ze némecké smireni se s vysledky
druhé svétové valky a s odsunem némeckého obyvatelstva
z tehdejsiho Ceskoslovenska nikdy nenastalo. Pro Némec-
ko to bude i nadale citlivé téma. Vim, Ze tento problém pre-
sahuje generace, ze ,se dédi” (respektive Ze se dédi hlavné to,
Ze se na tomto tématu v Némecku velmi snadno déla libiva
politika).

Protoze se Némci sami se sebou a se svymi déjinami nesmi-
fili, snazi se to nahradit nahradnim projektem smifeni Cecht
a Némcu. Ja s Némci nesmifen nejsem. Ja déjiny nezpochybriuji,
protoze vim, Ze to nema smysl. Minulost se neda zménit. Ja chci
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Co je zamérem kondni sudetonémeckého sjezdu v Brné? A (i je to zamér?

mit s Némeckem a Némci prételské vztahy dnes (a zitra) za-
loZené na rovnocenném partnerstvi a na vzdjemném respektu.
Verbalni smifovani se je tinikem z reality. Je to pokrytecky
slogan, ktery v sobé skryva tsili nezanedbatelné skupiny lidi
na obou strandch hranic o pfepsani historie. My se ale své his-
torie vzdavat nechceme a nepotiebujeme. My nejsme se svym
zivotem (¢ili historif) tak nesmifeni jako Petr Pithart, Ze bychom
ho chtéli zménit. Ex post.

My jsme nerozpoutali dvé svétové valky, my nejsme pfici-
nou desitek miliond vale¢nych obéti, my jsme si nevymysleli
masové vrazdéni Zidd, my jsme nebudovali koncentraéni ta-
bory, my jsme neorganizovali Drang nach Osten, my jsme ne-
hledali novy ,Zivotni prostor”a nechtéli vyhladit ¢esky narod
(a Slovany viibec). Atd., atd.

V lotiském roce, v roce osmdesatého vyroc¢i konce druhé své-
tové valky, jsem o tom opakované mluvil a psal, zejména v kni-
ze ,0Od Benese po Ukrajinu” (Praha, Nakl. Olympia, 2025). Za-
kladni teze této knihy nebudu opakovat, je snadno dostupna.
(Pro ty, ktefi vaznou diskusi chtéji.)

V kakofonii hlasti, které k ndm doléhaji ze sousedniho
Némecka, je hlas Sudetonémeckého landsmansaftu (a mno-
ha dalsich, podobné uvazujicich némeckych seskupenti i jed-
notlivct) i dnes nepfehlédnutelny. Jestli ho u nds nékdo nesly-
81, pak neposloucha pozorné. Nebo ma sklon tyto hlasy a tato
témata bagatelizovat. Ja - asi po cely svij zivot ¢lovék, ktery
se narodil nikoli v Ceskoslovensku nebo v Ceské republice,
ale v protektoratu Cechy a Morava a ktery ma osobni zku-
$enost z netrividlniho vyjednavani Cesko-némecké deklarace
s kancléfem Kohlem - je nebagatelizuji. (At mam v Némec-
ku kdekoli vystoupeni - a nevim, kdo jich z nasi republiky
v poslednich 35 letech mél tolik jako ja - vzdy mi pratelsky
organizator pfed zahdjenim potichu fika: pocitejte s tim, Ze je
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Viclav Klaus

tady skupina lidi, ktefi budou chtit nastolit sudetonémecky
problém.)

Jedna osobni vzpominka

V roce 1965, tedy ,jen” dvacet let po vélce (ale proti dnesku
je to tplné jiny historicky ¢as a diametrdlné odlisny kontext),
jsem se jako hra¢ basketbalu dostal prvné do Zapadniho Neé-
mecka. Hrali jsme na mezinarodnim turnaji v Mnichové, ve
mésté, kde shodou okolnosti ve stejné chvili probihalo zaha-
jeni kazdoro¢niho, velmi populdrniho Oktoberfestu. Byli jsme
pozvani - mezi tisici dal$imi - do hlavni Bierhalle na znamé
Theresien Wiese, kde mnichovsky starosta kazdoro¢né - presné
v poledne - slavnostné ¢epuje prvni pivo.

S ptibyvajicim odpolednem se tam piva vypilo vic a vic.
Bavoii zacali zpivat. Takovy masovy zpév je v Cesku véci ne-
zndmou. Pro mne v nécem zneklidnujici. Protoze pfili$ stadni
a neindividuélni. Ted’ se tomu za¢ina blizit chovani fanouska
pfi fotbalovych utkanich, ale i to je u nas importem z Némecka.

Masové za nami zacali chodit bodii panové stfedniho a vys-
$tho véku. Chtéli si pfituknout a vzpominali pfitom na krasné
dny roku 1942, kdy jako némecti vojaci slouZili v Praze. Zaji-
malo je, jestli jesté existuje ta ¢i ona prazska hospoda, k mému
prekvapeni si jejich jména po dvaceti letech dobfe pamatova-
li. U nés ale byla v roce 1942 v nejvyssim stadiu heydrichidda,
néco, co bych se tehdy v Mnichové neodvazil zminit. S touto
myslenkou na jazyku jsem tam tehdy opravdu nejel. Nechtél
jsem vyvolat jakykoli konflikt, ale vzpomindni na wunderscho-
ne Moldau jsem vydrzet nemohl. Z Oktoberfestu jsem odesel.
Byl to dasledek mé absence smifeni se? Myslim, Ze nikoli. Spise
to byla a je vyzva k tomu, abychom se pokouseli divat dopfedu
a vytvéret podminky pro to, aby se v budoucnu nic takového
jako rok 1942 nemohlo opakovat.
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Co je zamérem kondni sudetonémeckého sjezdu v Brné? A (i je to zamér?

Je organizovani sudetonémeckého sjezdu v Brné pozitivnim
krokem?

Je organizovéni sudetonémeckého sjezdu v Brné k ¢esko-né-
meckym vztahtim pozitivni véci, ¢i nikoli? Panové Bek, Herman,
Bélobradek, Fiala si asi mysli, Ze pfispévkem pozitivnim je. Ja ne.
Povzbuzuje to ty, ktefi se domnivaji - s riznou mérou naléha-
vosti a s rdznymi ambicemi, co by mélo byt dalsim krokem -, ze
je s vysledky a diisledky druhé svétové valky néco tieba udé-
lat. Ja jsem si spolu s Helmutem Kohlem myslel, Ze jsme pfi vy-
jednavani Cesko-némecké deklarace, podepsané v Praze v lednu
1997, tecku za minulosti udélali, ale neni tomu tak.

Zminil jsem problém ceské identity ve vazbé na nase sou-
sedstvi s velkym a ambiciéznim, o viidcovstvi v Evropé znovu
usilujicim s Némeckem. Mohl bych pfidat i téma samoziejmos-
ti nebo nesamoziejmosti existence ¢eského statu. Nemdm na
mysli tato témata v podobé, jak vypadala pred stovkami let.
Mluvim o soucasnosti (a pfedstavitelné budoucnosti).

Cesky stat — a neopéjejme se vzpominkami tieba na Jana
Lucemburského nebo Karla IV. - existuje pouze jedno stoleti,
a to jesté v dnesni podobé (tedy bez Slovenska) jen ti desetileti.
Vznikl a do této podoby se utvoril diky unikatnim historickym
okolnostem. Patii mezi né tragickd Velka (neboli prvni svétova)
valka, nacistickd expanze hitlerovského Némecka a jeho stejné
tragicky konec v roce 1945, nase ¢tyti desetileti trvajici komuni-
sticka zkugenost ukon¢ena az v roce 1989, rozdéleni Ceskoslo-
venska (a znovusjednoceni Némecka), kdyz pfipomindm jen ty
nejvyznamnejsi veci.

K nim se daji dopltiovat pfesna ¢asova data. V poslednich de-
kadach vsak probihaji dva procesy, které méni svét - zrod uméle
sjednocované Evropy a vytvateni Evropské unie na strané jed-
né a zrod multipoldrniho svéta na strané druhé. Ty se nedaji tak
pfesné datovat, ale historické postaveni ¢eského statu méni.
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Viclav Klaus

Evropské unii, resp. evropské nomenklatuie, od jednotli-
vych narodnich statd zcela oddélené skupiné lidi, je existence
narodniho statu, tedy i Ceské republiky, soli v o¢ich. Narodni
stat je oslabovan nepfetrzitym, malo viditelnym, bez fanfar pro-
bihajicim, za pouhou racionalitu vydavanym pfesunem pravo-
moci z jednotlivych ¢lenskych stati do Bruselu, coz je proces,
ktery kazdy, kdo prozil a pochopil zhoubnost komunistického
centralismu, musi vidét (a mél by védét, Ze na tomto procesu
bylo kli¢ové slovo centralismus, nikoli adjektivum komunistic-
ky). To je odvéké téma naseho institutu, ted’ ho snad neni tfeba
od zakladu vysvétlovat, ale kdo vi, co o tom tusi generace Z.

Narodni stat je oslabovan zdola, jeho - Bruselem zameérné
organizovanou, ale ambicemi hejtmanti a Landeshauptmannti
(a na né napojenych aktivistd po celé Evropé) nesmirné zesilo-
vanou - regionalizaci Evropy, coZ je zrcadlovy doplnék oslabo-
vani ndrodnich statd shora. Praveé tento tlak z obou stran pova-
zuji pro Ceskou republiku za osudovy. Z tohoto Ghlu se musim
divatina ambice Sudetonémeckého landsmansaftu i na zameéry
spolku Meeting Brno. Je to pokus o vytvareni dal$ich tfecich
ploch nasi existence. Viibec samo o sobé pfijeti v historii nezna-
mého slova Sudety je nendhodné. Na rozdil od mnoha jinych se
o soudrznost ¢eského statu strachuji a pod timto zornym thlem
musim hodnotit leto$ni ambice nékterych Briaka.

Silu Evropské unie na strané jedné i silu explicitni, ale zejmé-
na implicitni asociace hejtmanti véeho druhu muaZe vyvazovat
jen a jediné silnd a nazorové pevna a jednotna ceska vlada. Je
Babi$ a jeho dnesni koalice, jejichz néktefi ¢lenové v minulosti
koketovali s myslenkou zemskych vlad uvniti Ceské republiky
(i kdyz netusili, ze papouskuji myslenku Petra Pitharta nedav-
no zopakovanou v ¢lanku v deniku Pravo), dostate¢nou zaru-
kou, Ze si tento problém uvédomuji a povazuji ho také za za-
sadni? Pral bych si, abych mohl fici s plnym pfesvédcenim, Ze
tomu tak je. Ale pfesvédcen o tom nejsem.
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Co je zamérem kondni sudetonémeckého sjezdu v Brné? A (i je to zamér?

Méli bychom vyvolat poctivou interni diskusi na politic-
ké scéné, abychom nahodou nebyli pfekvapeni. (Se smutnym
pousménim fikam, Ze Prazék ve vrcholné ¢eské politice uz dav-
no neni. Z mnoha jinych aspektti nastésti.) Hrozi, Ze pro Babise
ajeho zptisob uvazovani jde o pfili$ ezotericka témata, kterd on
chce vyvazovat pragmatismem a dojedndvanim dodavek ropy
a plynu tim ¢i onim ropovodem a plynovodem. Je to ezoterické
téma? Ano, i ne. Tento obecnéjsi ramec je vyznamnéjsi nez co-
koli jiného.

Stéle vyraznéjsim ramcem pro nase jednani - s mym zdsadnim
nesouhlasem - je Evropska unie. Ze by kosmopoliti¢ce, ale hlav-
né Némce, Ursule von der Leyenové mohl vadit sudetonémecky
sjezd v Ceské republice, je nepiedstavitelné. Némecko v ¢ele EU
musi byt velmi pro. Ze by piedseda Evropské rady Portugalec
Costa mohl viibec néco tusit o sudetonémeckém problému, to
si nedovedu piedstavit. Ze by Estonka, tedy obc¢anka jednoho
z nejmensich ¢lenskych statt EU, Kallasova, bojujici stale jesté se
Sovétskym svazem, mohla mit sebemensi zajem na udrZeni sa-
mostatnosti Ceské republiky viagi svému mocnému zdpadnimu
sousedovi, je pro mne také nepredstavitelné. Ta vidi jen uz dév-
no neexistujici Sovétsky svaz (a nepfipomina vyznamnou funkci,
kterou v ném mél jeji otec). Nebudu vyjmenovéavat dalsi vyraz-
né piedstavitelé EU, nent to tfeba. O Ceskou republiku nikomu
z nich nejde (a jit nemtZe, a dokonce asi ani jit nema).

Nic z toho neni argumentem pro to, Ze se mame spoléhat na
néjaké formalni zaruky. Zdanlivé pevné dohody jsme méli i pred
Mnichovem roku 1938 a ukazalo se, Ze tyto zaruky mély, kdyz uz
na né doslo, nulovou platnost a vyznam. Ted' to nemuze byt jiné.
Zavisi jen a jediné - jako vzdycky v déjindch - na nas. Na nasi
jednoté. A na nasem odhodléni. I proto tento sbornik.

2.3.2026
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Cesko-némecké vztahy
v nejisté sezoné

Jiti Weigl

Koncem kvétna letosniho roku se ma v Brné na pozvani ini-
ciativy Meeting Brno konat poprvé na tzemi Ceské republiky
sjezd Sudetonémeckého landsmansaftu. Tato jakoby soukroma
udalost, kterd v8ak bude mit podstatny politicky pfesah a bude
svym charakterem politicky prilomové, ndm po dlouhé dobé
pfipomnéla, Ze se stard historie, jiz uz velka ¢ast ceské veftej-
nosti ze své paméti vytésnila, vraci a Ze se stara rizika a hrozby
mohou znovu vynofit, a to rychleji, nez si kdokoliv donedavna
myslel.

Svét se zasadné méni

Poslednich vice nez osmdesét let zazila Evropa s vyjimkou
postsovétského a postjugoslavského prostoru bezprecedentni
mirovou epochu. Mainstreamova propaganda si navykla to
pricitat evropské integraci a existenci EU, kterd pry odstrani-
la staré antagonismy a vyloucila opakovéni starych konfliktt,
které Evropu v prvni poloviné 20. stoleti pfivedly ke dvéma va-
le¢nym katastrofdm. Ve skute¢nosti pravou pfi¢inou tohoto vy-
voje nebyla moudrost evropskych politikii a jimi vytvorenych
bruselskych instituci. Byla to absolutni pfevaha supervelmoci
USA a SSSR, jejich mocenské rovnovéaha a vzdjemné odstrasent,
které odsunuly moznosti evropskych hra¢t do pozadi a zba-
vily je schopnosti provadét autonomni zahrani¢ni politiku.
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Sjezd landsmansaftu u nds - proc?

Po skonceni studené valky a rozpadu SSSR to byla nezpochyb-
nitelnd americka vojenska a mocenska dominance, ktera urco-
vala poméry v Evropé. Byla to velka historicka anomalie, a my
jsme ji zacali brat jako danost.

N4&s kontinent z této mirové dividendy mohutné tézil a zazil
éru hospodarského rozkvétu a rlstu Zivotni trovné. Pod ame-
rickym bezpecénostnim destnikem zapadni Evropa jako politic-
ky druhorada sila zpoc¢atku mohutné profitovala z procesu glo-
balizace, ktery evropskému primyslu oteviel nova ptsobisté
ve vychodni Evropé a v Asii. Nebyvalé bohatstvi a rtist Zivotni
trovné v zdpadni Evropé mély za nasledek vznik spolec¢enské
atmosféry, kterou Ize asi nejlépe charakterizovat jako ,nesne-
sitelnou lehkost byti”, v niz se zacalo dafit extrémnim levico-
vym ideologiim, které pozornost vefejnosti a politiky obratily
od zéasadnich tradi¢nich oblasti - hospodafského a socialniho
rozvoje a bezpecnosti - k utopickym projektiim zachrany kli-
matu, planety a zajisténi absolutni rovnosti vSem, a to nikoliv
v ptilezitostech, ale ve vysledcich.

To v prabéhu nékolika dekad pfineslo trpké ovoce. Mate-
rialni vyroba se pfenesla masové mimo Evropu a ta, spoutana
stale rostouci houstinou regulaci, zac¢ala prudce ztracet v eko-
nomické vykonnosti a masivné se zadluzovat. Masova migrace
méni spolecenskou atmosféru v zapadni Evropé a spole¢nosti
v jednotlivych zemich se zacinaji radikalizovat. Spolec¢ensky
konsenzus ohledné dalsiho sméfovani se vytraci, spolecenské
antagonismy nartstaji.

V globdlnim méfitku se tento vyvoj projevil zasadni zmé-
nou americké politiky po volbach v roce 2024. Trumpova
vlada reaguje na zménénou globalni situaci a na poznani, Ze
nemd smysl se pokouset udrZzovat unipoldrni svétové uspo-
fadani s Amerikou v cele, na které jiZ nema dost sil. Histo-
ricky vyjime¢né obdobi globalni stability a dominance jedné
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supervelmoci kon¢i. Svét se stava multipolarnim se v$im, co
to znamena.

Je dobré si uvédomit, Ze autorita mezinarodniho prava a me-
zinarodnich instituci byla odvozena pfedevsim pravé od auto-
rity dominantni supervelmoci, jejimz zajmdm jejich fungovani
primarné slouzilo. V multipoldrnim svété pohodIny svét globa-
lismu prestava fungovat. Nastupuje stary dobie zndmy , koncert
velmoci” a stfetavani jejich z4jma a pomérovani sil rozhoduje
o pomérech ve svété. Mtize se ndm nelibit, mizeme proti tomu
protestovat nebo tesknit po starych ¢asech, ale to je tak vSechno.

USA uz nad Evropou nehodlaji drzet sviij ochranny destnik
a davaji evropskym statim ,svobodu” starat se o sebe samy
a prosazovat své zajmy, jak chtéji. To je ohromna vyzva pro EU,
kde $patna ekonomicka a politicka situace ve véts§iné zemi ne-
vytvaii dobré prostfedi pro harmonizaci velmi odlisnych zajmu
a priorit v situaci, kdy chybi vnéjsi hegemon, ktery v minulosti
v kone¢ném dusledku rozhodoval a vyvoj usmérnoval.

Katalyzatorem problémt se stala rusko-ukrajinskd vélka,
v niz se nékteré evropské zemé silné angazovaly a Rusko vy-
davaji za zasadni hrozbu, zatimco pro ostatni vztahy k Rusku
podobnou prioritu nemaji. Je vsak bez ohledu na to, kdy valka
skondi, jasné, Ze je pryc¢ obdobi, kdy evropska politika nemusela
brat na Rusko ohled, kdy to bylo z rozhodovani o pomérech na
kontinenté vylouceno a jeho z&jmy ignorovany. Pro evropské
velmoci bude Rusko chté nechté partnerem a lze oc¢ekavat, ze
se nakonec vyvine néjaka forma vzajemné koexistence. Vé¢na
konfrontace, o niZ sni néktefi fanatici ve vychodni Evropé, neni
realisticky koncept.

EU bez amerického destniku, nad niZ se u nas néktefi dnes
blaznivé raduji, bude celit fadé problémti, které mohou vynést
na povrch staré politické problémy pfekryté dekddami omeze-
né suverenity. A némecka otazka je jednou z nejvaznéjsich.
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Cesko-némecké vztahy v nejisté sezoné

Némecko v ,,opusténé” Evropé - nova rizika

Neémecko vstupuje do nové éry znovu jako nejsilnéjsi ev-
ropska mocnost. BohuZel dnes hospodatsky neprosperuje, je
vnitiné silné politicky rozdéleno, prochazi etnickou a kulturni
proménou a plisobi, Ze na zménu pomeért ve svété i v Evropé
neni piili§ pfipraveno.

Vseobecné ocekavani, Ze Némecko by mélo Evropu v nové
situaci vést, ptichdzi v dob¢, kdy sila a potencial této tradi¢ni
evropské velmoci za hlavnimi mocnostmi dnesniho svéta vy-
razné zaostava. O Némecku se od jeho sjednoceni v roce 1871
traduje, Ze je pro Evropu pf#ili§ velké na to, aby nerozbilo jeji
rovnovéhu, ale p#ili§ malé na to, aby ji dokazalo ovladnout
nebo vést. Vyvoj ve dvacatém stoleti tuto tezi plné potvrdil.
Zlaty vék zazila zdpadni Evropa v éfe rozdéleni Némecka,
kdy valkou zdeptané, spojenci okupované a politicky zdr-
zenlivé Zapadni Némecko vzorné spolupracovalo se svymi
sousedy i zamoiskymi partnery a ku prospéchu vsech se stalo
motorem evropské ekonomiky a spolehlivou pacifistickou de-
mokracii.

Znovusjednoceni Némecka po padu komunismu bylo za-
sadnim projektem, ktery poutal sily i pozornost této zemé na
témér dvé dekady. Probéhlo jako pohlceni némeckého vychodu
zédpadem a pres gigantické prostfedky, které byly na transfor-
maci byvalé NDR a vyrovnani podminek utraceny, Ize fici, Ze
se stanovenych cild zdaleka nepodatilo dosahnout. Pfetrvavaji
podstatné rozdily v ekonomické i Zivotni arovni a vyrazné se
1is1 i politicka atmosféra a politicka situace. Posledni volby uka-
zuji jasnou hranici volebnich preferenci kopirujici statni hranice
byvalé NDR. Na vychod jednozna¢né dominuje konzervativni
AfD, na zadpad maji tradi¢ni strany pfece jen stale vétsinu. Tyto
nlizky se stale vice oteviraji tak, jak roste nespokojenost napfic
celym Némeckem.
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V prvnich dvou dekadéch po sjednoceni zaZivalo Némecko
Stastné obdobi, kdy tézilo z pfijeti levnéjsi mény eura, nez byla
pavodni DM, dale ze vzniku subdodavatelského zazemi za
jeho vychodni hranici v byvalych postkomunistickych zemich
a z obrovskych exportnich pfilezitosti na obfim ¢inském trhu.
Na téchto tfech polstarich spocivala némecka prosperita mer-

kelovské éry.

Némecko se pii tom stdle prezentovalo jako zdrzenlivé a po-
ucend mocnost, kterd dbala o udrzovani stability na kontinen-
té, svou politiku stavéla na atlantickém spojenectvi a pii tom
udrzovala vyvazené vztahy s Ruskem, s nimz hodlala rozsahle
a dlouhodobé hospodatsky spolupracovat. V oné dobé miru
a hojnosti vsak némeckd politika napfi¢ politickym spektrem
propadla ideologii levicového zeleného progresivismu a mesi-
asského utopismu, ktery politickou scénu zcela prostoupil. Vy-
sledkem byla merkelovska Energiewende a celkovy posun po-
litiky doleva smérem k utopickym zelenym klimatickym ciltim,
ideologickému fanatismu a asertivnimu aktivismu.

Némecko zacalo vyuZivat svou ekonomickou védhu a bez
ohledu na zajmy ostatnich na evropské tirovni asertivné prosa-
zovat zelenou ideologii v jeji radikalni nekompromisni podobé.
Opét se prezentuje jako neempatickd, do sebe zahledéna moc-
nost, kterd nebere ohledy na potieby ostatnich a ma sklon do
disledka uskuteciiovat pochybné ideologické projekty.

Pfi jeho soucasné vaze a sile neni po odchodu Velké Brita-
nie v EU mocnost, ktera by byla schopna némecky vliv vyvazit,
natoZzpak pievazit. Potvrzuji se davné obavy z dob znovusjed-
nocovani Némecka, které casto pronasela britska premiérka
Thatcherovd. Ta se nekontrolovatelné némecké dominance
v EU obéavala. Zelena politika, kterou Némecko spolu s dal-
$imi na né navazanymi prevazné severoevropskymi zemémi
vnutily Evropé, vedla a vede k dpadku, odchodu pramyslu,
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ztraté konkurenceschopnosti a poklesu zivotni trovné. Valkou
na Ukrajiné Némecko ztratilo levné suroviny, eurovy polstat se
vycerpal, Cina se z odbératele némeckych vyrobkt zménila ve
smrtici konkurenci a USA zavedly na némecky vyvoz vysoka cla.

To v8e mé za nasledek rozdéleni a radikalizaci spole¢nosti,
zesilenou masovou migraci z Afriky a Asie, kterd vytvari pa-
ralelni spole¢nost a konflikty. Némecko tak vstupuje do nové
éry znejisténé, s neudrzitelnymi politikami, nazorové, ideové
i etnicky rozdélené. Vyhlasilo obfi program zbrojeni, ktery do-
sud okézale pacifistickou zemi zdsadné proméni. Némecky mi-
litarismus, ktery byl ptivodcem véle¢nych katastrof, musel byt
vykofenén az totdlni vale¢nou pordzkou. Jeho soucasné obno-
vovani otevira pfed sousedy a celou Evropou vazné otazky. Co
po zuby vyzbrojené Némecko jako jedna z nejvétsich svétovych
vojenskych mocnosti udéla s evropskou rovnovahou?

O mocenské rovnovaze totiz neni nutné mluvit pouze v glo-
balnim kontextu. Pro poméry v Evropé bude pojem mocenské
rovnovahy neméné dtlezity. Bez americké dominance bude
Evropa ponechdna sama sobé se vSemi riziky, ktera to muaze
pfindset. Napiiklad Francie, ktera je jesté v daleko vétsim eko-
nomickém i politickém rozvratu nezZ Némecko a kterd dosud
byla hlavnim némeckym partnerem a soucasné vyvaZovate-
lem na evropské scéné, je némeckym zbrojenim a jeho zjevnou
sebestfednosti oteviené velmi znejisténa. Sttedomotské zemé
maji jiné priority nez némecka politika, ale nejsou schopny je
proti Némecku prosazovat. Vychodni Evropa je stale uhranuta
ruskou agresi na Ukrajiné a podstatné otazky ve vztahu k Né-
mecku si neklade. Ale méla by. To plati pfedevsim pro nas.

Nepodcenujme stiny minulosti ve vztazich s Némeckem

Ceské vztahy vi¢i Némecku byly na politické trovni po
kratké euforii po padu komunismu komplikovany obtiznym
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odraZzenim narokt organizaci Némcii odsunutych po valce
z Ceskoslovenska na jakousi moralni a majetkovou satisfak-
ci. Tento tlak, obcas velmi citelny, v8ak mél z nejvyssich né-
meckych mist pouze dil¢i a ¢asto formélni podporu, nebot
hrozil zkomplikovat delikatni proces némeckého znovusjed-
noceni.

Radu problémi si pfedeviim naivnim a nepromyslenym
ptistupem prezidenta Vaclava Havla ¢eska politika zptisobila
sama. Nejde pouze o omluvu odsunutym Némctim, kterou ne-
pfedlozené a bez politického mandatu k takovému kroku vy-
slovil, ale i o zamérnou netcast v klicovych jednanich o némec-
kém znovusjednoceni, kde si Polsko vymohlo némecké uznani
svych zdpadnich hranic. Havlovska ¢eska zahrani¢ni politika
predpokladala, ze Némecko oceni ¢eskou zdrzenlivost v této
véci, ale dockala se naopak hlasitych ndrokt na odskodnéni
a vyhrtizek o zablokovani ¢eského vstupu do evropskych insti-
tuci ze strany organizaci vysidlenct.

Kanclét sjednotitel Helmut Kohl se sice oficidlné nedistanco-
val od téchto pozadavkd, ale ani je silné neprosazoval a snaZil
se spiSe cely problém ,vysedét”, jak bylo v podobnych slozi-
tych pfipadech jeho zvykem. Nakonec byl ¢eskou stranou a né-
meckou levici dotlacen k jednanim, ktera vytstila ve sjednani
Cesko-némecké deklarace, jiz v roce 1997 podepsal v Praze spo-
lu s tehdejsim premiérem Vaclavem Klausem. Ta orientovala
¢esko-némecké vztahy do budoucna a vyjadtila vili obou stran
nezatézovat je otazkami tragické historie.

Tak tomu prakticky az dosud bylo. Cesko-némecké vztahy
se boufivé a Siroce rozvijely a rozvijeji ve vsech oblastech. Ob-
zvlasté ekonomicka spoluprace je klicova. Pro nas je Némecko
hlavni hospodéafsky partner, na jeho prosperité je ¢eska ekono-
mika silné zavisla, némecké investice hraji u nas klicovou roli.
A proto plati, Ze nas dnesni zelend némecka politika, kterou

23



Cesko-némecké vztahy v nejisté sezoné

prosazuje skrze Brusel, poskozuje jesté vice, nez poskozuje hos-
podarstvi némecké.

Pfesto je zcela evidentni, Ze navazani ¢eského hospodai-
stvi na Némecko je zdsadni a trvalé, a to ma i své politické
déisledky. Rada ptedchozich ¢eskych vlad, véetné té minulé,
némeckou politiku slepé nasledovala bez ohledu na vlastni
zajmy. To se projevilo jak v servilnim souhlasu s Green Dea-
lem a na ném navazanymi projekty, téZce poskozujicimi ceské
hospodérstvi, tak okamzitym kuriéznim naskocenim na ne-
prételskou protiamerickou propagandu po nédstupu Donalda
Trumpa.

Neémecka politika vsak predevsim v poslednich letech ceské
zajmy vibec nevnim4, a to jak v ekonomické, tak i v politické
oblasti. Je pfizna¢né, ze némecky kancléf Friedrich Merz se ani
rok od voleb, které jej vynesly do ¢ela némecké vlady, neobté-
zoval navstivit CR, coz byvalo ve vztahu k sousedim minimal-
né zdvofilostni tradici.

Némecky postup v energetice brutdlné ignoruje dopad na
¢eské hospodarstvi a problémy, které ndm vznikaji. Vypada
to, jako bychom nebyli povazovani za partnera pro spolkovou
vladu, ale odkazovani na aroven spolkovych zemi, pfedevsim
Bavorska a Saska. Ceska politika na to ptistupuje a Bavorsko se
pro nas stava klicem k némecké politice. To v8ak vedle pozitiv
miiZze mit i jista tskali, nebot Bavorsko je protektorem odsunu-
tych ¢eskych Némcti a jejich organizaci.

Nejveétsi riziko prameni z toho, Ze se Némecku nedaii vy-
manit z ekonomické stagnace, zZe se zemé politicky rozdéluje
arozpory v ni prohlubuji a Ze je mald nadéje na potiebnou radi-
kalni zménu politiky, kterd by prinesla kyzené zlepsSeni situace
a novou stabilitu. Tato nejistota kolem toho, jak bude vypadat
budouci Némecko, trapi celou EU, ale nas by méla znepokojo-
vat pfedevsim.

24



Jiri Weigl

Nedavna historie nas piesvédcuje, jak snadno mohou staré
kiivdy a konflikty za jisté politické konstelace vyplout znovu
na povrch a zazehnout nové. Dvousetlety ¢esko-némecky anta-
gonismus a jeho tragické vyvrcholeni pfed 80 lety jsou opravdu
bfemenem, které mtize znovu recidivovat.

Ceska spole¢nost i politika az na vyjimky nevénuji témto ri-
zikim viibec Zddnou pozornost. Sice na nase ob¢any uz nepfi-
znivé dopadaji diisledky némecké zelené politiky v podobé cen
energii a nejisté budoucnosti ¢eského pramyslu, ale mainstre-
am vytvari dojem, Ze jedina hrozba pro nés pfichdzi z Ruska
val¢iciho na dalekém Donbase. Pfitom vyvoj v Némecku je pro
nas daleko vyznamnéjsi nez déni nékde za Dnéprem, ale to si
odmitame pfiznat.

Pro pfiklady nebezpe¢né hry s minulosti neni tfeba chodit
daleko. Progresivistické politické sily, vétSinou navazané na
Némecko, které v Evropé zacaly ztracet pozice, spustily na Slo-
vensku i u nds ve snaze ziskat vnéjsi podporu velmi podezte-
1é a nebezpecné aktivity. Strana Progresivné Slovensko zvedla
v politickém boji proti taméjsi vladé téma BenesSovych dekrett
a udajné diskriminace slovenskych ob¢antt mad'arské narod-
nosti z nich plynouci. Kromé ziskéani jejich politické prizné se
tim snazi poskodit vztahy Fica s Orbanem, ale také nastolit
otazku Benesovych dekretti znovu jako téma mezinarodni poli-
tiky, coz je i zajmem jistych kruht v Némecku.

U nas je to podobné. V poslednich mésicich probiha vyhro-
cend medidlni kampan ze strany rtiznych politickych a medi-
alnich celebrit (Pithart, Urban, Kalvoda aj.) proti prezidentu
Edvardu Benesovi a jeho odkazu. Nacasovani této aktivity jisté
neni ndhodné.

Ptipravovany sjezd landsmansaftu v Brné je dalsim krokem
na této fronté, a prestoze bude oficialné probihat pod okaza-
lymi hesly smifteni Cecht a Némct, vtahuje do vzajemnych
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vztaht implicitné znovu otazky minulosti, kiivd a pozadavkh
na satisfakci. Lze o¢ekdvat tlak na zruseni Benesovych dekrett,
jako tdajné nehuménniho reliktu minulosti poskozujictho nase
byvalé spoluobc¢any, dnes pfece znovu ptatele.

Oficidlni ¢eska politika neni na néco takového vibec ptipra-
vena. Technokraticky premiér Babi$ je plné zaméstndm bojem
s dopady Green Dealu a snahou o prosazeni zmékceni, pokud ne
pfimo zruSeni jeho nejhorsich soucasti. Bez souhlasu némecké
politiky je to v evropskych strukturach neprosaditelné. Minu-
lost a rizika z ni plynouci nevnima. Snazi se ziskat v Némecku
podporu, kde se da. A nachézi ji v Bavorsku, jejiz konzerva-
tivni premiér nesouzni s levicovym zelenym mainstreamem na
spolkové trovni. Ale cena za podporu jiz byla vyslovena - su-
detonémecky sjezd v Brné probéhne za t¢asti bavorského pre-
miéra, ¢imz sjezd ziskava silny politicky vyznam. Lze o¢ekavat,
Ze se bohorovné ¢eské vlada ptipoji.

Podstatné je, Ze dnes proti pfipadnému némeckému tlaku
v téchto otdzkach ¢i jingm narokéim jakékoliv povahy stojime
sami. Rusko je ze hry, Ameri¢any Evropa nezajima, Francie
a Britanie potfebuji Némecko, nikoliv nas a u sousedt oporu
tézko najdeme.

Proto kazd4, i zdanlivé soukroma akce mtize mit do budouc-
na zavazné diisledky. To posledni, co si mGZeme v této véci do-
volit, je naivita a ignorance. Vstupujeme s Némeckem do nejisté
sezony se vSim vsudy.

2.3.2026
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Pro¢ tak snadno zapominame
na cast nasi bolestivé historie?

Ivo Strejcek

Letos$ni Sudetendeutsche Tag (mohl bych sice napsat ¢esky
Sudetonémecké dny, ale zvykejme si naleZité na tu némcinu) se
ve dnech 22.-25. kvétna nebude konat ani v bavorském Regens-
burgu, ani v Norimberku ¢i Mnichové, ale v Brné. A¢ jsme si od
listopadu 1989 zazili celou fadu prilomovych udélosti, které
se mezi Cechy a Némci odehraly, ony letosni Sudetonémecké
dny v Brné skutec¢né priilomové budou. Poprvé od konce druhé
svétové valky a odsunu Némcii z pohrani¢nich ¢asti nasi zemé
se podobna udélost bude odehravat na ¢eském tizemi. A, jak se
také zatim zda, domaci vefejnost si oné udalosti moc nevsima.

Je ,Brno” skute¢né prialomem?

Ke slovu ,pralomovy” je ve vztahu k sudetskym Némctm
nutno piistupovat obezfetné. Priilomova totiz byla pro nasi
zemi kazda udélost spojend po listopadu 1989 s touto ¢asti
Némcd.

Pralomovy byl uz dopis Vaclava Havla némeckému prezi-
dentu Richardu von Weizsédckerovi z listopadu 1989, ve které
Havel, jesté jako mluvci Charty 77 a neoficidlni viidce rezimni
opozice, napsal: ,Osobné - stejné jako mnozi moji pratelé - od-
suzuji odsun Némci... Povazujeme jej za hluboce nemorélni
¢in, ktery nezptsobil nestésti jen Némcim, ale v nemalé mife
i Cechtim samym.” Kratce p¥ed svym zvolenim prezidentem
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poté prohlasil Havel v rozhlase, Ze ,bychom se méli omluvit
tém Némctm, ktefi byli po valce vyhnani a na které jsme uplat-
nili princip kolektivni viny”. A byl to znovu Vaclav Havel, kdo,
jiz ve funkci ceskoslovenského prezidenta, vedl svoji prvni
zahrani¢ni navstévu do Némecka, aby tam mluvil , 0 nutnosti
vzajemného odpusténi”. Vaclav Havel Sel v roce 1992 dokonce
jesté dal a byl ochoten nabidnout tém Némctm, ktefi se vzdaji
majetkovych narokd, i ¢eskoslovenské obcanstvi a ticast v pri-
vatizaci.

To v&e, co se ve vztazich mezi Ceskoslovenskem a Sude-
tonémeckym landsmansaftem délo od samotného zacatku
90. let, povazuji za prilomy, které cesko-némecké vztahy
prubézné a zasadné ovliviiovaly. Havlovy zbrklé a nevyzréle
formulované pozice, kterymi vychazel (pro vyznamnou ¢ast
¢eskoslovenské vefejnosti piekvapivé) vstfic letitym sude-
tonémeckym ndarokdéim, ucinily ze sudetonémeckého tématu
jednu z nechténych os ¢eskoslovenské a ¢eské zahrani¢ni po-
litiky, ale - coz povaZzuji snad za jesté podstatnéjsi - ucinily
z ného dlouhodoby bolestivy ¢esky vnitropoliticky a vnitro-
spolecensky problém.

Pralomy, prilomy a prilomy na cesté k Brnu

Na cesté k letoSnimu Sudetendeutsche Tag v Brné nasledo-
valy dalsi a dalsi , prilomy”. Sudetonémecké dny postupné na-
vétévovali Marxovéa-Tominova (¢lenka CSSD) ¢i lidovecky mi-
nistr kultury Herman. Ten pfednesl v Norimberku 2016 projev
v némcing, oslovil pfitomné , mili krajané” a projevil litost nad
nasilnostmi pfi povéle¢ném odsunu. Nasledujici rok vystoupil
na Sudetonémeckych dnech mistoptedseda ¢eské vlady lidovec
Bélobradek, ¢imz, mimo jiné, demonstroval politickou blizkost
¢eskych a némeckych lidovcet. V roce 2023 z pozice ministra pro
evropské zaleZitosti vystoupil vstficné v Regensburgu pred su-
detské Némce i Mikulas Bek.
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Pravé pres viechny tyto prilomy vedla cesta do letosniho
Brna.

O ¢em onen cely polistopadovy vyvoj na ¢eské politické scé-
né fakticky vypovid4? Ony , prilomy” jsou totiZ o nés, jsou vy-
povédi o nasi laxnosti, nedtislednosti a neodpovédnosti k nasi
historii. Jsou mnohem méné o sudetskych Némcich, tim méné
o Némcich samotnych. Jsou o neschopnosti ¢asti polistopado-
vé ¢eské politiky (ale také vyznamné ¢asti ¢eskych intelektudlt
a médif) vést vici sudetskym Némcim a jejich narokiim nasi
vlastni sebevédomou politiku zaloZenou na ¢eskych zajmech.

Cesko-némecka deklarace: jak jsem ji osobné prozil

Az Cesko-némecka deklarace podepsand premiérem Vac-
lavem Klausem a némeckym kancléfem Helmutem Kohlem
v Praze na konci ledna 1997 vnesla do vzajemnych vztahd ne-
zbytné zklidnéni a tolik pottebny optimismus pro dalsi uZitec-
nou a raciondlni spolupraci obou narodd. Byla dokumentem
politickym, nikoliv pravnim, tudiz zcela pfirozené dokumen-
tem kompromisnim.

Na tomto misté a v souvislosti s timto dokumentem bych
chtél pfipomenout dvé osobni autentické vzpominky, které
jsem s findlni p¥ipravou a samotnym podpisem Cesko-némecké
deklarace prozil.

Ta prvni je spojena s navstévou premiéra Vaclava Klause
na jednani Organizace pro bezpec¢nost a spolupraci v Evropé
v prosinci 1996 v Lisabonu, kde jsem jako vedouci tiskového
odboru Vlady Ceské republiky s Vaclavem Klausem byl. Na
toto jednéani ¢esky premiér cestovat nemél, reprezentace Ces-
ké republiky v OBSE nélezela prezidentu Havlovi. Ten vSak
byl v té dobé nemocen, a proto do Portugalska cestoval Véclav
Klaus. Ukazalo se, Ze shodou okolnosti to byla zahrani¢ni cesta
velmi cenna.
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Na opravdu nezaZzivném jednani OBSE mnoho ¢asu Vaclav
Klaus nestravil. Zato stravil dlouhé hodiny jedndnim s Helmu-
tem Kohlem. Do ruky se mu totiz dostal obéma stranami pfi-
pravovany navrh deklarace, jejiz znéni (pokud by bylo v tomto
tvaru odsouhlaseno) by bylo pro ¢eskou stranu zcela nevyhod-
né. Oba statnici spolu jednali pét Sest hodin, text opravili a do-
hodli se na hlavnich obrysech budouciho znéni deklarace.

Ze zkusenosti z onoho prosincového Lisabonu tak mohu po-
tvrdit, Ze nebyt v té dobé zcela zdsadniho ptispévku Véaclava
Klause, Cesko-némecka deklarace by se ziejmé rozhodujicim
milnikem v modernich ¢esko-némeckych vztazich nemohla
stat.

Moje druha vzpominka spojena s Cesko-némeckou dekla-
raci je také velmi osobni a ve svych dtsledcich také o lec¢ems
vypovida.

Deklarace byla podepsana ¢eskou a némeckou stranou na
konci ledna 1997 v Praze v Lichtenstejnském palaci. Na stejném
misté se konala i velka tiskova konference, ktera udalost ofici-
alné zakoncovala. Neznal jsem akreditované némecké novinére
a zastupce tamnich médii, stejné jako Kohlav tiskovy mluv¢i
samozfejmé neznal ty nase. Dohodli jsme se proto, Ze ja budu
vybirat ¢eské Zurnalisty, on podobné ty némecké.

Tiskova konference probihala bez probléma az do oka-
mziku, kdy némecky mluvéi vybral posledni némecky dotaz.
Ukazal na clovéka, ktery se predstavil jako zastupce Sudeten-
deutsche Zeitung (Sudetskych novin) a polozil Kohlovi dotaz,
zda deklarace povazuje majetkové naroky sudetskych Némct
za uzaviené. Zcela zkoprnéli jsme si vyslechli vyhybavou od-
povéd némeckého kancléfe naznacujici, Ze némeckd strana si
v tomto problému stale ponechava jistou volnost vykladu. Do-
dnes jsem pfesvédcen, ze némecka delegace $la promyslené na-
proti sudetskym zajmm a zdvérecnou ¢ést tiskové konference

30



Ivo Strejcek

si zkonstruovala tak, jak potifebovala pro své domaci potteby
(a¢ zrovna Kohl si asi moc nechtél vnitronémeckou politickou
situaci zatézovat pfipadnymi sudetskymi naroky).

Pro¢ onu druhou vzpominku pfipominam i po téch letech?
Stala se mi cennou zkusSenosti, ktera mé naucila s mimoradnou
opatrnosti posuzovat vsechna slova i sliby pronasené predaky
sudetskych Némcd.

Pro¢ Brno?

Proc¢ se prvni povéle¢né setkani sudetskych Némct na tzemi
Ceskeé republiky kona zrovna v Brné? Pro¢ ne v Liberci, Jablonci
(odkud pochazi soucasny predédk sudetskych Némcii Bernd Po-
sselt), FrantiSkovych Laznich nebo Karlovych Varech? Bylo by
to pfilis , okaté”? Bylo by to az pfili$ srozumitelné?

Brno, druhé nejvétsi mésto Ceské republiky a metropole Mo-
ravy, bylo s némeckym Zzivlem spojené vic nez jind nase més-
ta. Jesté v pribéhu 19. stoleti se drtiva vétsina obyvatel Brna
hlasila k némectvi. Vyznamnd ¢ast brnénského primyslu byla
némecka (nebo némecko-zidovska). Némecky kulturni zivot
predstavoval pfed druhou svétovou vélkou paralelni kultur-
ni rovinu s tamnim kulturnim zivlem ¢eskym. Brno mélo své
némectvi v sobé a myslim, Ze je v sobé ve stopovém mnozstvi
podprahové stile ma.

Brno mélo vzdy bliz k némecky mluvici Vidni nez k Praze.
Pattilo k brnénskému spole¢enskému bontonu sledovat Viden,
mluvit jako ve Vidni, myslet jako ve Vidni. Pro Brno byla Praha
v porovnani s Vidni méstem provinénim. Zivot byl pro Brno
vice ve Vidni nez v Praze. I tyto sentimenty jsou v Brné stale
latentné pfitomné (v Brné jsem prozil vysokoskolska léta a vim,
o ¢em mluvim).

A pak je v Brné néco, co se bez zku$enosti a praktického do-
teku s tamnim myslenim da popsat obtizné. Brnénské politické
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a intelektudlni elity jsou totiz dlouhodobé stihany zvlastnim
pocitem ,téch v nasi zemi aZz druhych”, ktery je nuti k soupete-
ni a srovnavani se s Prahou pfi kazdé mozné pftilezitosti. Snad
i proto je pro sudetské Némce snadnéjsi proniknout do Ceské
republiky skrze Brno, nebot Praha je skute¢né stéle jesté pfilis
vzdaleny cil. Pro nékteré Briany tak mtze byt pozvani sudet-
skych Némcii k oslavé Sudetendeutsche Tag do Brna vyzvou,
jak ,Prahu pfedbéhnout”. Nevim.

Brno, ze vsech (a mnoha dalsich) zminénych déivodd, je mis-
tem plodnym na lidi velmi osobitych politickych a spolecen-
skych nazort, a¢ tato metropole nikdy nestvofila silného po-
litického vtidce a presvédcivého lidra s celostatnim presahem.
Proto miiZze byt dnesni Brno tak snadno charakterizovéno spol-
kem , Meeting Brno”, ktery vlastné ani jinde vzniknout nemi-
ze. Myslenkové zvlastni smés lidi: jihomoravsky lidoveckych
(zdamérné nepouzivam slovo katolickych), pfesto intelektudl-
sky levicové pokrokovych lidi snicich o Moraveé, ktefi maji bliz
k sousednimu Dolnimu Rakousku, lidi ambiciéznich emancipo-
vat se na Praze, touZzicich ,néjak” pfekonat Prahu a hledajicich
zpisoby, jak toho dosdhnout. Brno je v dne$ni Ceské republice
méstem, ve kterém se nejsnadnéji uchyti myslenka moralistni-
ho vyrovnavani se s minulosti.

Snad z téchto dvodd, tak lehce Sudetskym landsmansaftem
vyuzitelnych, mohou byt prvni Sudetonémecké dny v Brné.
V jiném ceském meésté si to piedstavit zatim nedovedu.

Néco se zménilo

N

Meéli bychom si ovSem polozit otdzku nejvaznéjsi: co se ve
vnimani ¢eské vetejnosti natolik zménilo, Ze se po vice nez
osmdesati letech od konce druhé svétové valky sudetsti Némci
vraceji do Ceské republiky vitani, a vypada to, Ze si této - tak
symbolické - udalosti zatim malokdo vaZzné v$ima?
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N

Prvni a na prvni pohled snad nejptirozenéjsi odpovéd’ lze
hledat v oslabovani nasi historické paméti. Lidi, ktefi si vale¢né
uddlosti jesté pamatuji a ktefi v kontextu béhu historie ze zku-
Senosti védi, Ze nejprve byl v ¢eském pohrani¢i Konrad Henlein
se svym Stvanim o ,domové v Rigi”, pak bylo vyhnéni Cecht
z pohranici, pak byl protektorat, heydrichiada, popravy nasich
vlastenc(i, muceni a némecké koncentrdky, potom prohra Né-
mecka ve vélce - a aZ pak bylo vysidleni téch, ktefi dodneska
méné mluvi o vlastnich vinach, zato vice o vyhnani a nespra-
vedlivé kolektivni viné na né spachané. Takovych pamétnikt
v nasi zemi rychle ubyva.

Ani soucasnd ceské skola a vyuka historie v kontextu dé&ja
uz pfili§ nepomahaji. Naopak. Cim hloubéji se stavame soucasti
europeizacnich procest, tim ¢astéji jsou nase déjiny vykladany
jako déjiny , evropské”, jako béh historie, ve které jsme vsich-
ni bud'to stejné vinni, nebo vsichni stejnymi vitézi. To, co nam
tady na konci kvétna v Brné pod maskou , Zivot je setkani” (jak
se brnénské Sudetonémecké dny oficialné jmenuji) pfedvede
Sudetonémecky landsmansaft, bude potvrzenim tohoto trendu,
ve kterém je historie jiz 1éta tcelové politizovana - tedy prepi-
sovédna - metodou symetrizujici viny.

PrestoZe takovy pfistup i vyklad historie jsme, minimalné
vi¢i nasim predktim, povinni odmitnout, za lehkovazného pfti-
hlizeni ¢eské vetejnosti k tomu asi dojde.

Poradani prvnich Sudetonémeckych dni na ¢eském tizemi
od druhé svétové valky nezjednodusuje jenom nedostatek his-
torického védomi a odpovédnosti k nasi narodni historii. Su-
detskym Némctim se jejich cesta do Brna (tedy do Ceské re-
publiky) otvira jako zrcadlo naseho ,huraevropanstvi”. Ceské
,hlavné byt v Evropé”, ,hlavné moc nekverulovat” (jak byvéa
napominan kazdy, kdo chce s odvahou na unijni Grovni ha-
jit Ceské zajmy), ,uz kone¢né prestat byt Cechacky a piijmout
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evropské hodnoty”, to jsou fraze, které si v Cechach sami na
sebe vymyslime a nevédomé (néktefi urcité védomé) tim pii-
pravujeme prostor pro akce typu Sudetonémecké dny.

Pravé tyhle ,evropské” postoje hlasané nejpodivnéjsimi ne-
ziskovymi organizacemi obvykle napojenymi na finan¢né stéd-
ré némecké (sudetské) spolky i nesebevédoma cast ¢eské po-
litiky bezvyhradné opojena , zdfnou budoucnosti” v Evropské
unii postupné vytvarely v nasi zemi atmosféru pfiznivou pro
,kone¢né smifeni” - tim $ly prvnim Sudetonémeckym dnim
v Ceské republice naproti.

A obavam se, ze dal$im (a jisté ne poslednim) diivodem, kte-
ry vytvoiil v Ceské republice podminky ptiznivé pro ,navrat
nasich milych sudetonémeckych spoluob¢anid” pres Brno do
nasi zemég, je rusko-ukrajinskd valka.

Rusko (a nejen to dnesni) je ¢eskou politikou a domacimi
médii dlouhodobé vykreslovano jako hrtiza hriiz, jako ptvod-
ce vseho Spatného i jako pfi¢ina vSech mezinarodnich krizi.
Miluvit dnes v Cechéch o vyznamném podilu Sovétského svazu
a jeho armady na osvobozeni Ceskoslovenska od Némct a je-
jich zrtidnosti, kterych se ve druhé svétové valce dopoustéli,
se sice jesté ,néjak” muze, ale soucasné se programoveé vytva-
i atmosféra, Ze nds malem osvobodili jen Ameri¢ané, zatimco
Rusové nas svymi tanky pfijeli ,,obsadit a okupovat”. Nepreha-
nim. Staci si vyhledat vyroky nékterych ceskych politika.

Vélka na Ukrajiné mezi ndmi nechala zdomécnét , bande-
rovce” jako pfijatelny pojem, ktery je Gcelové pfevypravén jako
jakési pozitivni hnuti ¢asti ukrajinského lidu, prostfednictvim
kterého vyjadioval odpor ke stalinismu a sovétskému komuni-
smu. Miizeme-li povazovat v dnesni dobé banderovce za proti-
komunistické (protisovétské, protiruské) hrdiny, pro¢ podobné
shovivavé nepftistoupit ke Konrddu Henleinovi ¢i K. H. Fran-
kovi (abych jmenoval nejvyznamnéjsi zastupce sudetskych
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Némcth)? Pro¢ se kone¢né ,nesmifit” a nepozvat sudetonémec-
ké ,spoluobéany” do Ceské republiky? Jestlize v jednotkéach
dnesni ukrajinské armady mohou jezdit vozidla s trdmcovymi
k¥izi, kterymi Némci oznacovali svoji druhovale¢nou techniku,
jestlize nékteti ukrajinsti vojaci na svych uniformach nosi hrdé
insignie tolik podobné identifika¢nim znakdm nékterych nacis-
tickych jednotek a ndm to nevadi, pro¢ bychom se méli pozasta-
vovat nad pfitomnosti sudetskych Némcti v Brné?

Rusko-ukrajinska vélka urychlila fadu procest, které by bez
vale¢né atmosféry a bez neustale vytvareného pocitu vnéjsiho
ohrozeni Ruskem byly sotva proveditelné v tak kratkém case,
jak vidime dnes. Centralizace moci do rukou bruselskych insti-
tuci, ohromujici ndklady na zbrojeni, oteviena priprava evrop-
ské armady, tomu vSemu véalka na Ukrajiné otevtela dvefe.

I proto se obdvam, Ze tento tragicky konflikt ve svych di-
sledcich pravé umoznil sudetskym Némcitim, aby se s pomoci
nékterych zdjmovych ¢eskych kruhi vratili pres letosni kvétno-
vé Brno do nasi zemé.

Je samoziejmé nutné a spravné divat se dopredu, péstovat
pozitivni kontakty vseho druhu a spolupracovat. To vSak nic
neméni na tom, Ze jsme povinni protestovat a jsme povinni vy-
jadfovat nase rozhofceni nad organizaci Sudetendeutsche Tag
na ¢eském tizemi. Jsme tim povinni nejen vici nasim predkiim,
ale i nasim détem a vnukidim prave kvali oné pozitivni budouc-
nosti.

27.2.2026
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Od Mnichova 1938 k Brnu 2026:
smifeni, nebo revize déjin?

Michal Semin

Sjezd Sudetonémeckého landsmansaftu (déle jen SL) pla-
novany na kvéten 2026 v Brné neni, navzdory deklarovanym
umyslim organizatord, neutralni kulturné-spolec¢enskou akci,
ale politickym gestem. Gestem relativizujicim némeckou oku-
paci, zpochybriujicim legitimitu odsunu a otevirajicim prostor
revansistickym naroktm.

V kontextu déjin c¢eskych zemi a neménného némeckého po-
stoje k dekretim prezidenta republiky (brzy stvrzenym obno-
venym ¢eskoslovenskym parlamentem jako platné zdkony) jde
proto o krok, jenz je nejen nevhodny, ale pfimo nebezpe¢ny.
Proto spolek Svatopluk inicioval dopis mluvéimu SL Berndu
Posseltovi, ktery podepsalo pres 40 vyraznych osobnosti ces-
kého vefejného zivota véetné dvou predstaviteld Institutu Vac-
lava Klause. Posselt v ném byl vyzvan, aby SL sv{ij zamér pte-
hodnotil a sviij pravidelny sjezd usporadal jinde nez na tizemi
Ceské republiky.

V nekonfrontacné, le¢ svym vyznénim piimocate ladé-
ném dopise se uvadi, Ze upfimna spoluprace, zmirnéni kiivd
a pfekonavani animozit jsou legitimni cile, planovany sjezd SL
v Brné si v8ak takové cile neklade. Oficidlni rétorika o kultufe
dialogu a porozuméni je podle dopisu v rozporu s piedchozimi
kroky a vyroky vedeni SL (zejména zpochybriovanim Beneso-
vych dekreti a kritikou Cesko-némecké deklarace z roku 1997).
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Dopis tvrdi, Ze zodpovédni statnici zachazeji s paméti bolest-
nych déjin maximalné citlivé a nevyuzivaji ji k politickému tla-
ku, zatimco piredstavitelé SL tuto hranici opakované prekrocili
a svymi postoji dialog spiSe narusili, neZ aby jej prohloubili.
Jaké argumenty stoji na strané téch, ktefi dopis podepsali?

Jsou to v jadru argumenty politické, dané souc¢asnou vnitro-
politickou i zahrani¢népolitickou situaci, nelze je vSak plné
pochopit bez znalosti $irstho rdmce mnohdy trpkych déjin ces-
ko-némeckych vztahti. Historicky spor mezi ¢eskym statem
a némeckou moci neni piece epizodou nékolika let nacistické
hrtizovlady, ale mnohasetletou linii stietu, v niz se némecké eli-
ty opakované snazily ¢eské zemé podfidit nebo rozbit. Od stte-
dovékych valek az po narodnostni krizi 19. stoleti se dasledné
stavély proti rovnopravnosti cestiny i plné svébytnosti ¢eského
statu. Tento trend vyvrcholil po roce 1918, kdy vétsina ceskych
a moravskych Némcii odmitla novy stat, zakladala separatistic-
ké provincie (odmitnéme jednou provzdy termin Sudety, ktery
byl zaveden na prelomu 19. a 20. stoleti velkonémeckymi akti-
visty a pozdéji prevzat nacistickym hnutim a ktery nema zad-
nou oporu v tradi¢nim zemském déleni ¢eského statu) a usilo-
vala o jejich pfipojeni k Némecku a Rakousku.

Henleinovské hnuti pak ve 30. letech koordinované pfipra-
vilo rozbiti Ceskoslovenska a stalo se kli¢ovym nastrojem Hitle-
rovy expanze, coz vyvrcholilo Mnichovem, odtrzenim pohra-
nic¢i a naslednou okupaci. Ta si vyzadala stovky tisic ¢eskych
obéti, at uz v pfimych represich, na frontach, ¢i v dasledku
nucenych praci a véznéni. Bez likvidace Heydricha a nasledné
vojenské pordzky Némecka by planovand genocida ¢eského na-
roda pokracovala, jak oteviené naznacovaly nacistické plany na
kombinaci vyvrazdéni, vystéhovani a ponémdceni.

Pravé touto optikou musime pohlizet na povalecné retri-
buce véetné samotného vystéhovani némeckého obyvatelstva.
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Pfipometime si zakladni fakta: Odsun némeckého obyvatelstva
nebyl spontannim ¢eskym rozhodnutim, ale soucasti povalec-
ného usporadani dohodnutého hlavnimi vitéznymi mocnostmi
- zejména Postupimskou dohodou z roku 1945, ktera predpo-
kladala premisténi némeckého obyvatelstva z Polska, Cesko-
slovenska a Mad’arska. Cilem nebylo potrestat vechny Némce
jako viniky, ale odstranit dlouhodoby zdroj konfliktu a zabranit
opakovani situace z let 1938-39, kdy pocetnd a politicky mobi-
lizovana némecka mensina slouZila jako néstroj rozbiti statu.
Skuteénost, Ze statisice Némcti v Ceskoslovensku zfistaly, uka-
zuje, Ze neslo o mechanickou , kolektivni vinu” aplikovanou na
kazdého jednotlivce, ale o kombinaci politického rozhodnuti
a individualniho posouzeni. V ¢eskoslovenském piipadé (ne-
zapominejme, Ze odsun Némcti probihal i v Polsku, Mad'arsku,
Rumunsku ¢i Jugoslédvii) navic vysidleni paradoxné zachranilo
vyznamnou ¢ast Némci pied chaotickym povéleénym nasilim,
tzv. divokym odsunem.

Tuto realitu SL evidentné nevnima, vzdyt az do roku 2014
oficidlné pozadoval uznéni ,prava na navrat” a majetkové re-
parace. Pfipometime si, co bylo jesté pred 12 lety soucasti jeho
stanov: ,SL prosazuje pravni ndrok na domovinu, jeji znovuziskani
a tim i realizaci prava ndrodnostnich skupin na sebeurceni” a ,hdji
prdvo na vrdceni zkonfiskovaného majetku sudetskych Némcii, pfi-
padné na jeho rovnocennou nihradu”. Tyto pozadavky jiz tedy ve
stanovach nejsou, na konfronta¢nim postoji SL k legalnim ak-
tm povalecného Ceskoslovenska to viak nic nemént.

Stoupenci ,smifeni” podle sudetonémeckych not radi zda-
raziiuji obrat, k némuz mélo dojit v souvislosti se zvolenim
Bernda Posselta do funkce mluv¢iho SL v roce 2008 (piedsedou
je od roku 2014). M4 to byt totiZ on, kdo prosadil zménu sta-
nov a tdajné vstiicnéjsi postoj k ceskému narodu a jeho statu.
A tak by pry CR, jako vyraz uznani, méla z nékterych svych
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dosavadnich pozic ustoupit také. Neni ale tato zména ve sku-
te¢nosti jen diisledkem pevného postoje ¢eské politické repre-
zentace spiSe nez vyrazem dobré vile predaka SL? Seskrtal by
SL sviij seznam pozadavk v situaci, pokud by ¢esky stat svoje
opravnéné zajmy nehajil? Nebud'me naivni...

Berndu Posseltovi zjevné nelezelo na srdci ¢esko-némecké
smifeni ani zajmy jeho nékdejsich , krajantt”, kdyz v roce 2003
jako poslanec Evropského parlamentu hlasoval proti piijeti
Ceské republiky do Evropské unie - byt se tak v dany okamzik
ocitl, z aplné jinych pohnutek, na stejné strané jako ja ¢i moji
piatelé z IVK. Posselt cht&l CR potrestat, ne ji uchranit budou-
ci eurodiktatury. Jinak je totiz Posselt vzornym euroob¢anem.
V textech a projevech, které pronasi jako prezident némecké
Panevropy, opakované kritizuje ,renacionalizaci” v ¢lenskych
statech a hlasd, ze i ty nejvétsi evropské zemé jsou v global-
nim méfitku ,malé staty”, které se museji politicky integrovat.
Nérodni stat chape jako prekonanou formu a preferuje silny
nadnérodni atvar - tedy fakticky evropsky superstat. TakZze
bojovnik proti nacionalismu véetné toho némeckého? Kdeze.
Posselt neni protivnikem nacionalismu jako takového, ale jen
odptrcem nacionalismu téch narodd, které se stavéji proti su-
detonémeckym ¢i integra¢nim ambicim. Némecky a sudetoné-
mecky narodni zajem naopak legitimizuje a snaZi se ho prosa-
zovat prosttednictvim ,Evropy” - tedy nadnarodniho ramce,
ktery ma zaroven oslabit obranyschopnost mensich stétti, ¢<imz
fakticky napliiuje podstatu modernizované, eurofederalistické
verze némecké stredoevropské dominance.

Ale zpét ke zminénym dekrettim, pozdéji jiz zakonim. I pod
vedenim Bernda Posselta SL dekrety principidlné odmit4, mluvi
0 ,bezpravném vyhnani” a rdimuje vysidleni jako poruseni lid-
skych prév, nikoli jako diisledek némecké agrese a kolaborace

N
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z ptimych majetkovych klauzuli do roviny symbolicko-prévni,
ktera je pro dlouhodoby revizionismus jesté vyhodnéjsi. Vzda-li
se totiz SL explicitnich pozadavkil na vraceni majetku, nemtze
byt obvitiovdno z ,hamiZzného revansismu”. Jazyk , bezpravi
vyhnéani”, , poruseni lidské ddstojnosti” ¢i ,lidskych prav” je
totiz pro zdpadni politické a pravni prostfedi ptijatelnéjsi nez
pouhy boj o majetek. Jakmile se v evropském diskurzu usta-
li obraz odsunu jako , moralné i pravné nepfijatelného aktu”,
usnadni to vSechny budouci pokusy o zpochybnéni dekretii ¢i
povale¢ného uspotfddani - bez ohledu na to, zda dnes existuje
formalni majetkovy pozadavek ve stanovach SL, nebo ne.

Omozné absenci zmény smysleni v SL, kamuflované zménou
taktiky, mtze svéd¢it také to, Ze jeho nedilnou soucésti ztsta-
va organizace Witikobund. Vznikla v roce 1950 jako elitni spo-
lek sudetonémeckych nacistt a navazovala na nejradikalné;jsi
proud Henleinovy strany. V jejim vedeni stali byvali vyznam-
ni funkcionéfi sudetonémeckého nacistického aparatu (Walter
Becher, Walter Brand ¢i Siegfried Zoglmann). V 50.-80. letech
méla zasadni vliv na persondlni obsazeni a sméfovani SL, ¢le-
nové Witikobundu obsazovali kli¢ové funkce a tvofili ndzoro-
vou ,pravici” sudetonémeckého Zivlu. Podle odbornych studii
tvorili ,witikoni” v minulosti vyznamnou ¢ast Sudetonémec-
ké rady a dalSich grémii a jejich vliv pfesahoval i do némec-
ké stranické politiky. Dnes jiz sice neni masovou organizaci
s rozhodujici vétSinou v SL, presto piedstavuje viditelné kiidlo
s ideologickym a kadrovym vlivem. Jesté stidle dovede mobili-
zovat odpor proti kazdému ,zmeékéeni” stanovisek k odsunu
a k Benesovym dekretiim (viz ¢asopis Witiko-Brief, v némz
vychézeji silné proticeské texty ¢i ¢lanky relativizujici némecké
vale¢né zlociny). Jak mame veéfit upfimnosti zmén v postojich
SL, kdyz Witikobund ztstava jeho nedilnou soucasti? Samot-
na existence a tolerovani této organizace v sudetonémeckém
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prostfedi ukazuji, ze radikalné revansistickd a proticeskd linie
neni zlomena, je jen odsunuta na vedlejsi kolej. Skutecnost, ze
SL Witikobund ve své struktufe toleruje (jakkoli zeslabuje jeho
viditelnost), posiluje podezfeni, Ze jde o védomou taktiku: pre-
zentovat navenek pifijatelnou, ,evropsky” ptlisobici tvar, ale
udrzet si ,tvrdé jadro” pro piipadné vyuziti v budoucnosti.

Pro ¢eskou stranu z toho plyne, zZe formalni absence majetko-
vych nérokt ve stanovach nesmi byt vnimana jako bianco Sek
k legitimizaci ptsobeni SL na nasem tzemi nebo jako dévod
k tstupkim ve véci dekrett a historického vykladu. Smiteni,
které stoji na takto , taktnim” odloZeni cild, nikoli na jednoznac-
ném uznéni viny za rozbiti CSR a utrpeni ¢eského obyvatelstva
i spravedlnosti odsunu, je kfehké, asymetrické a z dlouhodobé-
ho hlediska otevira prostor pro dalsi revizionisticky tlak, jehoz
majetkovy rozmér je jen jednim z mnoha - a nikoli nejdalezi-
t&jSim.

Konani sjezdu SL v Brné by vyslalo, fialovsky feceno, tfi vel-
mi problematické signély. Zaprvé by naznacilo, Ze ¢eska poli-
ticka reprezentace pfijima sudetonémecky vyklad povale¢nych
déjin jako alespori rovnocenny, ¢imz by implicitné relativizo-
vala odsun ptivodniho ¢eského obyvatelstva i vinu téch, kteti
se podileli na rozbiti republiky a okupaci. Déle by oslabilo vy-
znam odboje a obéti, protoze by se prostor, kde tisice lidi trpély
pod némeckym nasilim a kde se realizoval projekt ,,Heim ins
Reich”, proménil v kulisu pro akci organizace, jejiz mnozi cle-
nové vysledky valky nikdy plné nepfijali. A zatfeti by posililo
v Némecku i v ramci Evropské unie ty proudy, které dlouhodo-
bé usiluji o , pfehodnoceni” povéle¢ného usporddani a o osla-
bovani narodni suverenity ve prospéch nadnarodnich struktur.

Je v ¢eském ndrodnim zajmu jednat s respektem k obétem
okupace a k tém, kdo nesli zodpovédnost za osvobozeni a ob-
novu republiky. Pfedstava, Ze by se v zemi, ktera zaplatila za
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némeckou nadvladu statisici obéti, konal sjezd organizace zpo-
chybriujici povale¢nou spravedlnost, popirajici odkaz Gabcika,
Kubise, doméciho odboje i lidickych déti, je désiva. Brnénské
organizace, kryté politickym vedenim mésta, které zdejsi kona-
ni sjezdu SL podporuji, ¢i dokonce spoluorganizuji, si tak misto
respektu zaslouZzi pohrdani.

Odmitnout konani tohoto sjezdu na ¢eském tizemi nezna-
mena uzavirat se dialogu, ale trvat na tom, Ze skutecné smite-
ni je mozné pouze na zdkladé pravdy, uznani viny a respektu
k definitivnim vysledkéim druhé svétové valky - nikoli na akor
vlastni historické paméti a narodni svébytnosti.

11. 3. 2026
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Ladislav Henek

Sudetonémecky landsmansaft (SL) bude schlizovat v kvétnu
v Brné. A nebude to jen ledajaké setkani. Kdyby se do Brna vy-
dalo pér ¢lenti vedeni SL, nic proti takovym turistickym akcim.
JenZze on to bude rovnou sjezd sudetskych Némct - v Ceské
republice historicky viibec poprvé.

Mnoho lidi u nas to vnim4 jako projev arogance a nelze se jim
divit. Landsmansaft ob¢as mluvi o smifeni, ale mnohem ¢asté-
ji o svych pozadavcich. Ovsem skutecné smifeni pfedpoklada
jasné pojmenovani pfi¢in a nésledka, historické odpovédnosti
a ¢asové posloupnosti, nikoli jen zdvofilostni gesta a diploma-
tické fraze. Stejné tak pfedpoklada uznani spravné vahy a miry
zlo¢innosti jednotlivych udalosti, a to od zac¢atku do konce, od
pfi¢in k ddsledkiim. Nelze donekone¢na hovofit o roce 1945
a vyhybat se jasnému, nedvojzna¢nému, oficidlnimu ptiznani
odpovédnosti za zlo¢iny tficatych let, zejména roku 1938, a také
za vSechny hrtizy, které poté nasledovaly. Pfesné to ale sudetsti
Némci délaji. Vyhybaji se své strasidelné odpovédnosti. Proto
sjezd Sudetonémeckého landsmansaftu v Brné nelze vnimat jen
jako nevinné setkani pamétniki ¢i gesto evropského dialogu. Je
to politicky akt se silnou symbolikou - coz je jednim z podstat-
nych d@vodt, pro¢ ma byt odmitnut.

Ptibéh ma jasny zacatek: Naprostd vétsina sudetskych Ném-
clt v mezivéale¢ném obdobi podporovala politiku Konrada Hen-
leina, ktera se oteviené stavéla za expanzivni strategii Adolfa

43



Vzyvani staryjch démonii

Hitlera. Aktivné se tak tcastnili velezrady, rozbiti demokra-
tického statu. Nésledkem byla okupace, vyhnani statisict ¢es-
koslovenskych ob¢anti z pohranici, likvidace ¢eskoslovenské
suverenity, masové popravy, véznéni, perzekuce, genocida,
koncentra¢ni tdbory a systematické ponémcovéni ¢eského pro-
storu. Neuvétitelnych 350 000 obéanti Ceskoslovenska bylo vy-
vrazdéno.

Pokud by se tyto hrtizy nestaly, zadny povéle¢ny odsun by
nebyl. Odsun byl disledkem nesmirné tragické spiraly, kterou
rozpoutala némecka nacisticka agrese - a tu naprosta vétsina
sudetonémecké populace nadsené podporovala az do tragické-
ho konce. Ignorovat tuto zdsadni pfi¢innou souvislost znamena
brutélné zkreslovat déjiny. Landsmansaft nema ani nejmensi
pravo vznaset jakékoli apely, natoz naroky. Dokud nepfijme
hlubokou sebereflexi a nepostavi se jasné a vetejné celem ke
svym vlastnim zlo¢inim, nema smysl s nim diskutovat.

Bez takové hluboké sebereflexe ptisobi zamér SL uspofadat
sjezd na ¢eském tizemi jako dalsi snaha o pfepisovani historie.
Jako tsili uzav¥it minulost jen ke svému vlastnimu prospéchu,
bez plného, pravdivého pojmenovani své strasné odpovédnosti
a spoluodpovédnosti za statisice pozabijenych lidi. Coz vyvola-
va opravnény odpor zna¢né ¢asti ceské verejnosti. Tento odpor
neni pfitom projevem nacionalismu ani odmitédni dialogu ze
strany vefejnosti, jak vykfikuje progresivisticka levice. Ne. Jde
o naprosto elementérni historickou spravedlnost.

Kdy?z si tento argument vyslechl jeden z kolegt, s tismévem
namitl: , A jak mtize$ védét, Zze piesné takovou historickou ve-
leomluvu nehodla SL v Brné zvetejnit? Co kdyz se cely sjezd
ponese v duchu sypani si popela na hlavu, bi¢ovani se sed-
miocasou kockou, vasnivych proseb o odpusténi, pfizndvani se
k nacistické minulosti, velezradé, teroristickym ttokdm a pil-
nému napoméhéni v pachani zlo¢ina?”
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No, to samozfejmé védét nemohu. Ovsem davam tomu
asi stejnou Sanci, jako Ze na véZi svatovitské katedraly pfista-
ne UFO, nezptisobi Zadné skody, zformuje se do tvaru srdce
a bude svitit az do konce roku celé Praze. Zazraky se obcas déji.
Ale pokud k tomu nedojde, pak nebude brnénsky sjezd LS ni-
¢im jinym nez dal$im nezodpovédnym a nebezpe¢nym vzyva-
nim starych apokalyptickych démonti a opétovnym narusova-
nim ¢esko-némeckych vztaha.

27.2.2026
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Dvé fotky

Ladislav Jakl

Cheb je méstem s tisiciletou pohnutou historii. Nejméné
150 poslednich let z ni je zdokumentovédno dobovymi fotogra-
fiemi. A dvé z nich jsou mimoradné zajimavé svym vzdjemnym
srovnanim.

Obé fotografie zachycuji hlavni ndmésti, dnes zvané Krale
Jittho z Podébrad. Prvni fotka je spiSe ponurd, jede po ni né-
kolik obrnénych vozi, které nevitd nikdo, az p¥i podrobnéj-
$im prizkumu snimku najdeme jednoho obc¢ana schovaného
za Herkulovou kasnou pied Spalickem, druhy obejduje nékde
u prichodu do dnesni Provaznické ulice. Na té druhé fotografii
osvoboditele kvétinami a pozdravnymi gesty. Vétsi kontrast si
snad ani nemidZeme vymyslet.

Druha zminéna fotka je starsi. Pochazi ze tfetiho fijna roku
1938. Vitanym osvoboditelem (asporn tak ho zjevné vidéla na-
prosta vétsina tehdejsich mistnich obyvatel) byl Adolf Hitler,
ktery se pfijel podivat na Mnichovskou dohodou pravé , osvo-
bozené” mésto.

Prvné jmenovand fotka je ze tficatého dubna 1945 a zachy-
cuje pifjezd jednotky, kterou nikdo z mistnich za osvoboditele
evidentné nepovazuje. Je to 1. Ceskoslovenska obrnéna briga-
da, ktera vstoupila do mésta hned po americkych jednotkach
a symbolicky tak obnovila ¢eskoslovenskou spravu nad Che-
bem. (O 14 let pozdéji jsem se narodil v ulici po této jednotce
pojmenované.)
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Co ndm fika srovnani obou fotek? Naprosta vétsina mistnich
obyvatel tehdy nepovazovala Ceskoslovensko za sv{j stét. Nej-
prve vitala pfipojeni k Némecku, zatimco povéle¢né obnoveni
ptislusnosti k ¢eskoslovenskému statu vnimala jako politi ledo-
vou vodou. I proto jen par let po vélce vétsina téchto obyvatel
Chebu uZz nebyla obyvateli Chebu. Ztrata domova byla jednou
z tragédii straslivé valky, stejné jakou byla ztrata domova pro
tisice Cechti, vyhanénych z pohraniéi tésné pred a tésné po
Mnichovu. Nemluvé o milionech mrtvych.

Mnoho sudetskych Némcti na svou nékdejsi domovinu ne-
zanevielo a podobné jako tfeba Anton Hart podporovali na-
priklad obnovu pamatek v Chebu i okoli. Jini citili kfivdu, a tu
prenesli i na své potomky.

Potomci se sdruzuji a udrzuji pti zivoté folklor i sentimenty.
A také specifické egerlandské nareci, které diky nim jesté zce-
la nevymfelo. SdruZzuji se a schazeji se. A napfisté se maji sejit
v Brné.

Jestli tam budou mit pfevahu ti, kdo v sobé zivi ktivdy,
nebo ti, kdo se uméli vyrovnat se svou minulosti, to zatim ne-
vime. Bylo by ale nanejvys dobte, kdyby si vSichni Géastnici,
ale i v8ichni ti, kdo jejich akci budou popisovat a hodnotit, p¥i-
pomnéli obé tyhle fotografie a chvili o nich a o jejich kontrastu
premysleli. V téch fotkéach je odpovéd na ty nejdtlezitéjsi otaz-
ky doby.

28.11. 2025
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