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Henry Kissinger stale
nepominutelny, odvazny
a inspirujici

Ivo Strejcek
clen spravni rady IVK

27. kvétna 2023 se doziva neuvétitelnych 100 let svého Zi-
vota Henry Alfred Kissinger, americky statnik a diplomat, his-
torik, teoretik mezindrodnich vztahti a publicista. Uz samotné
vyrod¢i jeho narozenin by stélo za rozsdhlou studii jeho celozi-
votni prace. My v Institutu Vaclava Klause budeme skromnéj-
8i. Chceme pfti prileZitosti Kissingerovych narozenin piipo-
menout zejména jim celozivotné prosazovanou - a ispésnou
- diplomacii pojistek a protivah, zahrani¢ni politiku praktic-
kou a neideologickou, politiku realnou. Zahrani¢ni politiku,
kterd dnesku chybi. Absentuje nejen v zahrani¢ni politice ces-
ké, coZ uz po celé desetileti neni zddnym prekvapenim, nebot
v Cechéach se ,kissingerovcetim” tradi¢né nedafi, jeji racionali-
ta chybi pfedevsim v americké diplomacii, kde by ji v soucas-
nosti bylo tolik tfeba.

Nema piili§ smysl v tvodnim textu naseho dnesniho vyda-
ni Newsletteru Plus, ktery Henrymu Kissingerovi vénujeme,
ptilis obsirné tohoto velikana svétové politiky pfedstavovat.
To v nésledujicich textech vymluvné ¢ini jak Vaclav Klaus, tak
Jiti Weigl. To, co je vsak na tvod nezbytné vyjasnit, jsou da-
vody, pro¢ v dnesni dobé povazujeme Kissingerovy nazory za



Ivo Strejcek

zasadni, nepominutelné, odvazné, inspirativni - a prfedevsim
nezbytné. To je zdkladnim poslanim i cilem publikace, kterou
prave otevirate.

Kissingerovy nazory, které ve svém politickém zivoté
uspésné prosazoval, vychazeji z hluboké analyzy evropského
uspotradani po uzavteni Vestfalského miru v roce 1648. Ten podle
Kissingera ,neodrazel vzajemné hluboké mravni pochopeni vé-
le¢nych soupeiti, nybrz pragmatické vyrovnani se s realitou,
ve které nezvitézil zadny specificky narok na pravdu, ale vznikla
mocenskd rovnovaha jako pfirozeny a zaddouci stav.”! Vestfalské
evropské usporadani, ze kterého vznikla struktura modernich
evropskych statti, bylo vzdy pro Kissingera vychodiskem pro
obhajobu existence narodnich stati i zdrojem chapani obhajob
jejich zajma.

Druhym milnikem Kissingerovych formulaci politik ,vy-
vazovani a pojistek” byl Viderisky kongres (1814-1815), ktery
hledal mirové usporadéani kontinentu po ,boufi zvratd, které
rozbily témér vSechny etablované mocenské struktury”. Svata
aliance Rakouska, Ruska a Pruska, o par let pozdéji rozsifena
o porazeného nepfitele Francii, pfinesla evropskému kontinen-
tu sto let bez valek a relativni prosperity. Metternichiiv koncept
,realistického vyvazovani sil”, ve kterém si tak dobte porozu-
mél s britskym Castelreagahem, byl dalsim ze zdroji Kissinge-
rova uvazovani.

Ttetim, z celé fady historickych podnétti, které ovlivnily Ki-
ssingerovo uvazovani, byla jeho rezervovanost k americkému
,wilsonovskému” idealismu. Kissinger se domnival, ze Wilson
rozvratil vestfalskou koncepci nezasahovani a postuloval v da-
sledku sporny (jak na konci 20. stoleti ukazaly ptiklady rozpa-
du Ceskoslovenska nebo dramatické udalosti rozpadajici se Ju-
goslavie) imperativ sebeurceni naroda. Vstup , wilsonovskych”

! Kissinger, Henry: Usporiddini svéta, Prostor 2023, s. 17.



Henry Kissinger stdle nepominutelny, odvdznyj a inspirujici

USA do prvni svétové valky se ,uskutecnil pod praporem
univerzalniho morélniho naroku ..., ktery usiloval o rozsifeni
systému vlady existujictho v severoatlantickych zemich a v té
formé, kterou prosazoval Wilson. ... V této vizi, jen s mirnymi
Upravami, spo¢iva americky program svétového poradku.”?

Kdyby se Kissinger fidil pouze timto wilsonovskym nai-
vismem, nikdy by zfejmé nedosdhnul tak pronikavych uspé-
cht své ,trojuhelnikové diplomacie” (USA - Sovétsky svaz
- Cina), v ,kyvadlové diplomacii” (Izrael - Egypt) nebo pii
nekonecné slozitém vyjednavani s reprezentaci komunistické-
ho Vietnamu o ukonéeni Vietnamské valky.

Za Henrym Kissingerem je dlouhd fada vyznamnych diplo-
matickych tspéchii a zahrani¢né-politickych prilomd, jejichz
byl - pfinejmensim - jednim ze spoluautord.

Uz proto je tfeba tomuto velikdnu zahrani¢ni politiky na-
slouchat i v dobé, kdy probiha rusko-ukrajinskda valka. V hod-
noceni pfic¢in vzniku tohoto konfliktu je Kissinger tradi¢né pti-
mocary a vini Zapad, ze udélal p#ili§ malo, aby si Rusko na sebe
po rozpadu Sovétského svazu navazal a tvrdi: ,Spojené staty
a jeho spojenci potfebuji ve vztahu k Rusku definovat dvé za-
kladni priority. Musi si uvédomit, Ze hlasu Ruska musi byt na-
slouchano s respektem, a sou¢asné ucinit vse pro to, aby Rusko
ziskalo pocit plnohodnotné ti¢asti v mezinarodnim rozhodova-
cfm procesu.”?

Henry Kissinger neni ani prorusky, ani proukrajinsky. Je
v hodnoceni véle¢ného konfliktu na Ukrajiné tradi¢né realistic-
ky. Uvédomuje si, ze ideologizaci konfliktu si Zapad blokuje
cesty k feSeni. Odvazné - protoZze téméi proti véem na severo-
atlantickém Zapadé - tvrdi, Ze feSeni konfliktu nespociva

2 Kissinger, Henry: Usporddani svéta, Prostor 2023, s. 280.
® Kissinger, Henry: Does America Need a Foreign Policy?, Easton Press, 2001,
s. 77.
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v permanentni eskalaci, Ze feSenim musi byt jen a jediné miro-
va dohoda, ve které, ano, asi vsichni jeji tcastnici budou néco
tratit.

Newsletter Plus, ktery vam dnes nabizime, je nejen ptipo-
menutim vyznamnych narozenin Henry Kissingera, neni jen
letmym vybérem z jeho ndzordi, neni jen slozen z nékolika
drobnych pfispévka ¢lentt IVK, jeho hlavnim cilem je ocenit
realismus, umirnénost, vyvazenost ,kissingerismu”, hleda-
ni mocenskych rovnovah a vyvazovéni v zahrani¢ni politice,
kterych se dnes tragicky nedostava - a pfitom jsou tolik tfeba.

2. kvétna 2023



Proc¢ IVK pravé ted pripomina
Henry Kissingera?

Vaclav Klaus

Dne 27. kvétna 2023 stolety Henry Kissinger je mimo ves-
kerou pochybnost mimofddnou osobnosti svétové politiky
(ale i akademické sféry a sféry poradcovéni). Byli jsme obdaro-
vani tim, Ze jsme néktefi méli Sanci se s nim opakované setka-
bylajiz o dvé desetileti diive v sedmdesétych letech (viz pfispé-
vek Jiftho Weigla v tomto sborniku) - byl natolik aktivni, Ze se
s nim ¢lovék mého typu setkdval pomérné casto. U nds v Praze,
ale daleko castéji v ciziné.

Malo byva pfipomindno Kissingerovo misto narozeni,
kterym byl bavorsky Fiirth u Norimberku. Dlouho jsem si mys-
lel, Ze to byl Furth im Wald, nedaleko ¢eskych hranic, ale on mi
jednou vysvétlil, Ze se mylim.

Mlady, tehdy ne Henry, ale Heinz, zil v Némecku az do roku
1938, tedy do svych patnacti let. To znamena, Ze nepominutel-
né zéklady svého Zivota proZil v Némecku. Jako mnoho Zidov-
skych rodin odesel pfed valkou do Ameriky a od roku 1943 jes-
té stihnul za USA bojovat ve II. svétové valce. Nejprve slouZil
u pési divize, ale pak byl u vojenské kontrarozvédky, kde byla
vyuZita jeho znalost ném¢iny. Némecko i ném¢ina byly v jeho
anglic¢ting citit i v 90. letech, kdy jsme zacali mit prvni kontak-
ty s lidmi jeho typu a jeho véhlasu. Jeho rychlou akademickou
kariéru vystridal v 60. letech vstup do politického, nebo kolem
politiky fungujiciho svéta.



Viclav Klaus

14. tijna 1993, New York, USA; foto: CTK / AP

I pfes Zeleznou oponu jsme po srpnu 1968 vnima-
li Kissingerovu tzv. ping-pongovou diplomacii s Cinou,
jim docileny, vskutku historicky prilom v americko-¢in-
skych vztazich a ve zméné konstelace tria USA-SSSR-Cina.
Tento jeho velky &in zménil svét. Cin jeho a ¢in Nixona.
Kdyz jsem o tom jednou - v Praze, ve Strakové akademii
v 90. letech - mluvil s ex-prezidentem Nixonem, roli Kissin-
gera zduraznil.

Souhlasné jsem uZz tehdy vnimal jeho neideologické pojeti
zahrani¢ni politiky, jeho prakticismus, jeho realpolitiku, jeho
diiraz na narodni stat a jeho zajmy.



Pro¢ IVK pravé ted pripomind Henry Kissingera?

12. 7ijna 1998, Kancelar predsedy Poslanecké snémovny
Parlamentu CR; foto: archiv IVK

Na jate let 1991 a 1992 jsem jezdival na Helmutem Kohlem -
nedaleko Bonnu, v hotelovém komplexu Petersberg, byvalém
zamku tyéicim se nad Rynem - organizovanou konferenci,
na niz byl pfitomen tehdy snad kazdy z kategorie who is who.
Nejen politici nebo ex-politici némecti a evropsti, ale i americti
a dalnovychodni. Byly to konference velmi oteviené, dnes bych
fekl, ze politicky nedostate¢né korektni. Vzpominam si na své
ostré spory s norskou premiérkou Brundtlandovou o ji uz teh-
dy prosazovaném konceptu tzv. udrzitelného rozvoje (byla
jednou z jeho ranych autorek a propagatorek) a o nezbytnosti
celoevropské armady.

Cely vikend se tehdy sedélo v kruhovém uspotddani podle
abecedy. Ukézalo se, Ze ,Ki” a ,KI” jsou hned za sebou, a proto
jsme s Henry Kissingerem prosedéli dvakrat dva dny vedle sebe
a souhlasné ¢i nesouhlasné mezi sebou komentovali vystoupe-
ni dal$ich tcastnik. Bylo to pro nds oba trochu pomalé. Trou-
fam si fici, Ze jsme si v mnohém rozuméli. Urcité v odmitani
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Viclav Klaus

snéni a vizionafstvi a naopak v diirazu na realistickou, neideo-
logickou politiku. Myslim, Ze mél pochopeni pro nasi tehdejsi
radikalni politickou a ekonomickou transformaci (a tise doda-
vam, ze daval jasné najevo, Ze mu bylo bliz§i uvazovani mé nez
naseho tehdejsiho prezidenta).

Nevedu si bohuzel zadny denicek svych rtiznych setkani se
svétovymi velikany, ted’ mi to trochu chybi. Napadd mne jeho
navstéva Poslanecké snémovny, kdyZ jsem tam tehdy predse-
doval. Bylo to 12. ffjna 1998. Je pikantni, Ze jsem tenkrat na tis-
kové konferenci fekl, ze vypada ve svych 75 letech velmi svéze.
Co bych asi tikal ted, v jeho 100 letech! Blizily se tehdy néle-
ty NATO na Jugosléavii kvili Kosovu. Oba jsme se shodli, ze

2. &ervence 2003, Prazskyj hrad; foto: CTK / Krumphanzl Michal
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Pro¢ IVK pravé ted pripomind Henry Kissingera?

2. cervence 2003, obéd ve Zlaté jidelné na Prazském hradé, po pravici
prezidenta Klause manzelka H. Kissingera Nancy; foto: Stépan Hon

~bombardovani jesté nikdy nevyftesilo staleti trvajici problém”
a Ze se , proti historii nebojuje snadno”.
Napada mne i jeho navstéva Prazského hradu, kdyz jsem

prezidentoval. Vzpomindm na slavnostni obéd ve Zlaté jidelné
Prazského hradu v roce 2003.

P

V zati 2005 byla v Praze spole¢nosti PepsiCo organizova-
na konference Top To Top (viz foto z 11. zafi 2005), na jejichz

vvvvvv

na tizasné akce v Benatkach nebo ve Florencii.

MF Dnes informovala o této konferenci v ¢lanku s nadpi-
sem ,Klaus pfed Kissingerem kritizoval EU”. Dnes si zoufdme
nad pieregulovanou Evropou a ja jsem - citdt z iDNES.cz - uz
v roce 2005 fikal: , evropsky trzni model se se svou regulaci eko-
nomickych aktivit v mnohém podobéa tomu, co zname z nasi

12



Viclav Klaus

11. zari 2005, konference PepsiCo Top To Top;
foto: Petr Novotny / MAFRA / Profimedia

komunistické minulosti”. Je aZ ne¢ekané, Ze jsem to tehdy fikal
z pozice prezidenta republiky.

Musim pripomenout vecefi, kterou na mou pocest ve svém
vlastnim byté v nevim uz kolikatém patie newyorského mrakod-
rapu na Manhattanu Henry Kissinger zorganizoval. Zacastnila
se ji vétsi sestava newyorskych elit nez na podobnych akcich, kte-
ré organizovali politici, ktefi stale jesté byli ,, ve funkci”, ne 30 let
po ni. Je znamy jeho dlouhotrvajici vztah s rodinou Rockefellert
(Kissinger Nelsona Rockefellera intensivné podporoval v jeho
netspésné kandidatufe na prezidenta v letech 1964 a 1968).

U dlouhého stolu u vecetfe sedéla na jednom konci moje
manzelka s Henry Kissingerem a uz nevim s kym, na druhém

13



Pro¢ IVK pravé ted pripomind Henry Kissingera?

konci ja s pani Kissingerovou a s pani Rockefellerovou. Stal
byl tak velky, Ze kromé jeho a mého tvodniho proslovu mohl
¢lovék komunikovat jen se svymi sousedy. Jen jsme si nako-
nec dali dobrou whisky. Manzelka nékolikahodinovy rozhovor
s Kissingerem povaZuje za asi nejzajimavéjsi podobny zazitek,
ktery m4, a ja - ktery si to uz nepamatuji - jsem ji pry tehdy
zklamané fikal, zZe jsme s obéma damami celou dobu mluvili
hlavné o jejich domacich koc¢kach.

Preskakuji napt. rizna setkani v Davosu nebo na konfe-
rencich v Americe. Posledni mé setkani s Henry Kissingerem
bylo v roce 2013 na pohibu Margaret Thatcherové ve Westmin-
ster Abbey. Ta si dopfedu vybrala, kdo ma sedét v prvni fade¢,
a diky tomu jsme byli posazeni nedaleko sebe. V Londyné byla
kvtili pohtbu zcela zablokovana doprava, a proto se vSichni ofi-
cidlni hosté nejdfive sami dopravili do Lancaster House a pak
jsme museli spole¢né jet autobusem do katedraly. Nikdo nemél
vyjimku.

Stejna procedura se opakovala pii zpate¢ni cesté. Oba jsme
toho uz méli po téch nékolika hodindch dost a on je 0 18 let star-
8. Bylo to vlastné skoro presné pred deseti lety. Bylo mu tehdy
90 let. Ja jsem se hned odpoledne vracel do Prahy a ptal jsem
se ho, jestli se také hned vraci do New Yorku. Henry mi fekl,
nikoli, dnes vecer letim z Londyna do Ciny. Pfesné to ho vy-
stihovalo. (Jestli se nemylim, i ja pokracoval tentyz den z Prahy
nékam do sttedni Asie.)

Henry Kissinger vystupuje a pise porad. I dnes. Vzdy je to
pozorné ¢teno a poslouchdno a vzdy to vyvola silné reakce.
V obou smérech, souhlasné i nesouhlasné. Nyni jsou to jeho
vyroky o Ukrajing, které jsou zcela konzistentni v souladu
s jeho celozivotnimi postoji. Ve svych 100 letech je nemtize
opoustét.

I na Ukrajiné odmita plochou ideologizaci ukrajinské valky

14
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a dava ji do souvislosti v ¢ase i prostoru. Proto zada priméii,
preruseni vélky, jednani, kompromis. Bez takového piistupu
k véci by urc¢ité nemohl prolomit zatuchlost americko-¢inskych
vztaht, bez ného by nemohl vyrazné prispét k ukonceni viet-
namské vélky (za coZ dostal Nobelovu cenu miru), bez toho by
nemohl pfispét ke zmirnéni palestinsko-izraelského konfliktu.
Na rozdil od nékterych nasich valkychtivych politikii a politi-
¢ek Henryho Kissingera i v jeho 100 letech poslouchdm a ¢tu
rad.

2. kvétna 2023

2. &ervence 2003, PrazZskyj hrad; foto: Stépdan Hon
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Stolety velikan svétové
politiky

Jiti Weigl
vykonny teditel IVK

Doyen svétové politiky Henry Kissinger, ktery se pravé do-
ziva neuvéfitelnych sta let, je osobnosti, ktera nejen pred lety
svymi ¢iny na vrcholné svétové politické scéné, ale i svymi
nazory a myslenkami ovliviiovala a stale ovliviiuje politické
déni ve své zemi i ve svété. Americky politik, diplomat, histo-
rik, politolog a spisovatel némecko-zidovského ptivodu uprchl
do USA se svou rodinou jako patnactilety chlapec. Po absolvo-
vani Harvardu se dokézal jako profesor mezinarodnich vztaha
na této univerzité rychle prosadit jako expert na zahrani¢ni po-
litiku v prezidentskych administrativach demokratt Kennedy-
ho a Johnsona, i republikanti Nixona a Forda. Vrcholem jeho
politické kariéry byla pravé éra obou republikanskych prezi-
dentd. Od roku 1968 zastaval post poradce pro narodni bezpec-
nost prezidenta Richarda Nixona, ktery jej v roce 1973 jmenoval
ministrem zahranic¢i USA. V této funkci vytrval i po Nixonové
abdikaci az do konce vlady prezidenta Geralda Forda.

Kissingertv otisk v mezinarodni politice byl a je trvaly proto,
Ze s jeho jménem je po éfe vyhrocené konfrontace supervelmoci
v prvnim obdobi studené valky spojen nastup realismu do me-
zinarodni politiky a zahajeni éry uvolniovani napéti mezi obé-
ma vojenskymi bloky. Kissinger byl na Zapadé hlavnim archi-
tektem a predstavitelem obratu od konfrontace ke koexistenci

18



Jiri Weigl

a prosazeni tohoto obratu mu pfineslo velké mezinarodni aspé-
chy a ocenéni.

Hlavnim z nich bylo sniZeni napéti ve vztazich mezi USA
a SSSR, jez bylo manifestovdno v dojednani prvni smlouvy
o omezeni strategickych zbrani SALT 1 (1972), navédzani a nor-
malizace stykt s Cinskou lidovou republikou (CLR), které
zménilo geopolitickou rovnovéhu ve svété ve prospéch USA,
a ukonceni vietnamské valky (1973), za néz byl ocenén Nobelo-
vou cenou miru. Vyznamny byl i jeho podil na deeskalaci arab-
sko-izraelského konfliktu po tzv. jom-kippurské valce v roce
1973.

Téchto mimoradnych diplomatickych tspéchii pti feseni kli-
¢ovych bezpecnostnich a politickych problémt tehdejsi doby
dosahl nejen diky svym osobnim kvalitim negociatora, ale
ve zna¢né mifte také v dlsledku svych silnych ndzor na pfi-
stup k mezinarodni politice. Kissinger je dlouhodobé prosazuje
a objasnuje v fadé svych historickych, memoarovych a poli-
tologickych dél, jez cely zivot publikuje. Radi se k zastanctim
realistické skoly v oblasti mezinarodni politiky, ktera vychéazi
z narodnich zajm jejich aktért a jejich obhajoby. Smysl a cil
mezindrodni politiky a diplomacie vidi Kissinger v hledani
a nalézani rovnovahy mezi témito zajmy suverénnich stata
na zakladé nezbytnych kompromisti. Pro jakoukoliv sou¢asnou
situaci vidi historické paralely a hleda v nich pouceni.

Henry Kissinger je znalcem svétové historie a jeho pozornos-
ti se pfedevsim t&si svét od konce tiicetileté valky do dnesnich
dnti. Praveé ve vestfalském miru, ktery tficetileté hréizy posled-
nich ndboZenskych valek v Evropé ukon¢il, vidi poc¢atek mo-
derniho svéta zalozeného na suverenité stati a primatu jejich
zajmu. Respekt viic¢i nim a jejich vyvazovani je podminkou za-
jisténi bezpecnosti pro vsechny. Respektovani zajmt druhych
znamena pifechod od konfrontace ke koexistenci a zahlazeni
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Stolety velikan svétové politiky

neprekonatelnych antagonismt. Ve svété balancujicim na hra-
né globalniho zniceni v jaderné vélce supervelmoci to byla za-
sadni zména pfistupu k politice.

Kissinger vzdy odmital a odsuzoval ideologizaci mezinarod-
ni politiky, at jiZ v jeji ndboZenské ¢i moderni tzv. hodnotové
podobé, jakozto piistup nebezpecény, nerealisticky, otevirajici
cestu k fanatismu, katastrofam a tragédiim. JakozZto ¢lovék kon-
frontovany ve svém zivoté se dvéma na spekulativnich ideolo-
giich zaloZenymi totalitami - nacismem a komunismem - dob-
fe rozumél slabinam a rizikim politiky na téchto ideologiich
zaloZené.

Obdobna nebezpeci vsak vzdy citil a kritizoval i na domaci
americké scéné. Pravé v USA s jejich puritanskou mesianistic-
kou tradici maji sily kladouci do centra zahrani¢népolitického
snazeni utopicky hodnotovy ideél vzdy silnou pozici. , Wilso-
nismus”, jak tento trvale pfitomny a nesmirné vlivny smér ame-
rické zahrani¢ni politiky Kissinger nazyva po jeho explicitnim
zastanci a propagatorovi prezidentovi Woodrowovi Wilsonovi,
a jeho moderni projevy jsou pfedmétem jeho trvalé kritiky.

Henry Kissinger obdivuje jiné velké postavy svétové diplo-
macie a mezindrodni politiky - francouzského kardindla Riche-
lieu v dobé vestfalského miru, rakouského Klemense Metterni-
cha -hybatele Videriského kongresu a architekta Evropy v éfe
postnapoleonské, a Otto von Bismarcka, ktery umné formoval
vztahy mezi velmocemi na konci 19. stoleti. VSichni tito velikani
méli jedno spole¢né - realismus, respekt k soupefim a smysl pro
rovnovahu moci. VSichni dokézali iniciovat a udrzovat systém,
ktery zajistoval bezpe¢nost vSech tim, Ze bral ohled na jejich na-
rodni zajmy. V jejich pohledu na svét nemély misto predsudky,
fanatismus a snaha o zni¢eni protivnika.

S timto pfistupem docilil Kissinger svych hlavnich politic-
kych tspéchtt - na prvni misto stavél realisticky cil, kterého
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chtél dosdhnout, partnera k jednani si nevybiral, ale bral ohled
na jeho zajmy a hledal pranik s americkymi. JakoZto ministr
zahranici svétové velmoci neztracel nikdy ze zorného tthlu geo-
politickou perspektivu svych dil¢ich krokii a snazil se uplatnit
americkou pfevahu bez nadmérného a zbyte¢ného pouzivéani
vojenské sily.

Déjiny mu daly z velké ¢asti za pravdu. Sovétsky svaz mi-
rové soutézeni se Zapadem nepiezil, komunisticky Vietnam je
dnes z amerického pohledu bezproblémovym partnerem a Bliz-
ky vychod je po sérii americkych intervenci v daleko beznadé¢j-
n&jsim stavu nez v éfe Kissingerové. Pouze v Ciné nagel Hen-
ry Kissinger vice nez schopného partnera uvazujiciho stejnym
stylem jako on - Teng Siao-Pching, jehoz superrealistické pote-
kadlo ,at je kocka ¢ernd, nebo bil4, jen kdyZ chytd mysi” se sta
lo okfidlenym, dokdzal Mativ rozvraceny extrémisticky chaos
nastartovat na cestu autoritativniho kapitalismu pod rouskou
komunismu, v dtisledku ¢ehoz se Cina za ¢ty#i dekady stala pro
USA daleko nebezpec¢néjsim konkurentem, neZ byl kdy SSSR.

Doma vsak Henry Kissinger nebyl az takovym prorokem.
PrestoZe je stale zahrani¢né politickou celebritou prvniho fadu
a vsichni prezidenti citi povinnost se na néj alespon zdvoii-
lostné obracet o rady, kormidlo americké zahrani¢ni politiky
v tomto stoleti pevné tfimaji lidé, jejichz nazory vychazeji z eu-
forie po debaklu vychodniho bloku a tfech dekddach americ-
kého unipolarismu ve svété. Pfesvédceni o trvalé a neomezené
americké globdlni pfevaze a z toho plynouci véemocnosti dalo
vznik nazorové skupiné tzv. neokond, ktefi od Clintonovych
dob az do dnesnich dnti urcuji smér americké zahrani¢ni politi-
ky. A ten se od kissingerovskych pfistupt velmi lisi - je v ném
minimum mista pro respekt k z&mtm potencidlnich soupei,
panuje v ném presvédcéeni o univerzalismu americkych, resp.
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zépadnich hodnot a o povinnosti je viemi prostfedky, tfeba i si-

Moo

lou, Sifit.

Tato politika piili§ Gspésnad neni. Charakterizuji ji debakly,
jako je Irdk a Afganistan, arabské jaro a rozvrat Blizkého vycho-
du. Velmi nekissingerovké piistupy stoji i za konfrontaci s Ci-
nou a krizi a valkou kolem Ukrajiny.

Henry Kissinger je dlouha léta pozornym analyzatorem
a kritikem vyvoje mezinarodnich vztaht a zahrani¢ni politiky
na jeji nejvyssi trovni. Po skonceni aktivni politické drahy vy-
dal fadu knih, které mu pfinesly miliény ¢tenaiti a velké poli-
tické renomé. V posledni dobé velmi rezonovaly jeho nazory
na vyvoj a perspektivy valky na Ukrajiné.

Jeho pohled na pfic¢iny a perspektivy ukrajinského konfliktu
se neprekvapivé zdsadné odlisuje od soucasného hysterického
zapadniho mainstreamu. Neni divu. Zakladni premisa soucas-
ného amerického a vitbec zapadniho pfistupu k Ukrajing, ktera
znemoznila raciondlni jednani o nartstajici krizi a dodnes za-
zniva jako hlavni protirusky argument, zni, Ze kazda zemé ma
préavo si zvolit vojenskou a politickou alianci s kymkoliv bez
ohledu na bezpecnostni zdjmy a pocit ohrozeni svych sousedt.
To je vyfabulovany princip, pro néjz neni ve svété kissingerov-
ské redlpolitiky misto. Nikdy v historii zddnd podobné zésa-
da neplatila a politici jako Mosaddek, Néasir, Allende a mnoho
dalsich by mohli vypravét. Politik se znalosti historie, kterému
jde o zachovani miru a stability mezinarodnich vztahd, nemtize
ignorovat pfiklady Kuby, Nikaraguy, Grenady ¢i dalSich jiho-
a sttedoamerickych zemi nebo Blizkého vychodu ¢i Balkanu.
Konflikt s velmoci, nota bene jadernou, predstavuje pro cely
svét nepiijatelné riziko. Nema a nemtize mit vojenské feseni,
pokud se chceme vyhnout globalni jaderné katastrofé. Proto je
tfeba hledat feSeni politickd. Nad témi je tfeba vazné prfemys-
let. A Henry Kissinger je ¢lovék, ktery dokaze nad realistickymi
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feSenimi hlasité uvazovat. Jeho texty pravem vzbudily velkou
pozornost.

Nebylo ale divu, ze se dostal do rozporu s fanatickym ideo-
logickym diskursem, ktery ovlada dnesni zapadni mainstream.
Pro nas je to vSak potvrzeni, Ze i ve sto letech je Henry Kissinger
stale brilantnim a nidzorové konzistentnim velikdnem svétové
politiky.

2. kvétna 2023
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Novy intervencionismus’

Henry Kissinger

K posledni fazi pfechodu od myslenky Johna Quincyho
Adamse, Ze Spojené staty pomohou nejlépe sifit demokracii
v zahranici tim, Ze budou jeji ctnosti praktikovat doma, k pod-
pote lidskych prav jako hlavniho cile americké zahrani¢ni
politiky, doslo za Clintonovy vlady. Bill Clinton byl prvnim
prezidentem v obdobi po konci studené valky, prvnim pre-
zidentem, jehoZ politickd zkuSenost se formovala v fadach
protestniho hnuti proti vélce ve Vietnamu. Tuto zkuSenost
také promitl do americké zahrani¢ni politiky. Clinton byl ne-
daveétivy k dloze sily a nepratelsky k samé koncepci rovno-
vahy (povazoval ji za ,,staromddni”), a choval se, jako by jeho
pfedchtdci pfispivali ke studené valce pfehnanym diirazem
na strategické ohledy. V dusledku toho byla béZnou soucasti
Clintonovych projevii v zahrani¢i omluva za tdajné americké
mordlni prohfesky, které svadél na americkou posedlost stu-
denou valkou.

Studenou valku vSak nevymyslely Spojené staty; seriézni
muzi a zeny v deviti vladach obou hlavnich politickych stran
pred nastupem Billa Clintona se domnivali (a méli k tomu dob-
ré dtivody), Ze jsou soucasti boje, ktery se dotyka zékladni bez-
pecnosti a hodnot jejich zemé a svobodnych lidi obecné. Tato

* Uryvek z knihy Kissinger, Henry. Potiebuje Amerika zahranicni politiku?:
[cesta k diplomacii pro 21. stoleti]. P¥eklad Michael Zantovsky. Praha: BB art,
2002. s. 205-206. ISBN 8072577360.
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nova provinilost v zahrani¢ni politice v sobé spojovala odmi-
tani historie s odklonem od tradi¢nich predstav o bezpec¢nosti
a geopolitice. Tim, Ze vyslovné prohlasovala, ze americké chy-
by pfispély ke vzniku studené vélky, a naznacovala, Ze vétSina
mezindrodnich problémi pochazi ze socidlnich p¥icin a Ze dip-
lomacie by se tudiz méla soustfedit na takzvané mékké - tedy
nestrategické - otazky, vyjadiovala neskryvané opovrzeni nad
tim, ¢eho bylo dosaZzeno béhem ptl stoleti od konce druhé své-
tové vélky.

Vitézstvi ve studené valce povzbudilo k této sebechvéle
i dalsi skupiny a proménilo ji v globalni triumfalismus. Podle
tohoto ndzoru dospély Spojené staty k optimalnimu politic-
kému a hospodafskému systému, takze pro zbytek svéta bylo
nejlepsi alternativou, ¢i vlastné jedinou schtidnou alternativou,
pfijmout politické a hospodérské usporadani v americkém sty-
lu. V nepfitomnosti studené valky a mocenské protivahy Spoje-
nych statt ziskala teorie , konce historie” zna¢nou vérohodnost.
Ideologické stfety tdajné skoncily jednou provzdy; cely svét si
v nejriznéjsi podobé osvojil americky hospodétsky a politicky
systém. Konkurence byla smysluplna v prvni fadé ve vztahu
k tempu dosazeni tohoto cile. Asijska finan¢ni krize v roce 1997
dodala zapadnimu triumfalismu dalsi stimul.

V tomto procesu zacala byt americka zahrani¢ni politika ¢fim
dal castéji motivovana domadci politikou. Kdyz se tlak na cizi
zemé jevi jako bez rizika, rozsifuje se prostor pro legislativni
zakotveni americkych domdcich priorit jako cilt zahrani¢ni
politiky. Vymluvnym ptikladem této nové aktivity Kongresu
bylo vyjadfeni ¢lenky Snémovny reprezentantti Nancy Pelosio-
vé z Kalifornie, vyznamné stoupenkyné omezovani obchodu
s Cinou. KdyZ na zacatku své administrativy Clinton podmi-
nil udéleni dolozky nejvyssich vyhod Cing ¢inskym pokrokem
v dodrzovéni lidskych prav béhem jednoho roku, prohlasila:
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,Doufejme, Ze na konci téchto dvanacti mésicti, az bude v Cing
svoboda tisku a aZ budou splnény dalsi podminky v oblasti lid-
skych prav, budeme moci ptikrocit k dalsim problémtim, které
zajimaji ¢leny Kongresu.”

Nic neilustruje lépe zhrouceni vestfalské koncepce nezasa-
hovani nez ndzor, Ze svobodu projevu a tisku, ktera za pét tisic
let ¢inské historie nikdy neexistovala, 1ze zavést zadkonem ame-
rického Kongresu jako prvni dvanéactimési¢ni polozku v sou-
vislé fadé jednostrannych americkych pozadavki.
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poradku’

Henry Kissinger

Kazdy mezinarodni potfadek se musi diive ¢i pozdéji vyrov-
nat s ndporem dvou tendenci, jez tto¢i na jeho soudrznost: bud’
probéhne redefinice legitimity, nebo dojde k vyznamnému po-
sunu v mocenské rovnovaze. Prvni trend nastane, kdyZ se prin-
cipidlné zméni hodnoty, o néz se opird mezinarodni aranzma:
jejich povéfeni zastanci se jich zfeknou, nebo je svrhne revoluce
a dosadyi alternativni koncepci legitimity. Pfesné tento vliv mél
vzmahajici se Zapad na mnoho tradi¢nich usporadani v neza-
padnim svété, tento vliv mél islam v prvni vlné své expanze
v 7. a 8. stoleti, méla jej v 18. stoleti Francouzska revoluce na ev-
ropskou diplomacii, mél jej komunisticky a fasisticky totalita-
rismus ve stoleti 20. a v dnesni dobé jej maji islamistické atoky
na vratkou strukturu stat na Sttednim vychodé.

Podstata téchto zvrat tkvi v tom, Ze sice zpravidla jsou
zastitény silou, ale jejich hlavni napor je psychologicky. Na-
padend skupina je nucena hajit nejenom své tzemi, ale i za-
kladni pfedpoklady svého zptisobu Zivota, své moralni pravo
na existenci a pravo konat zptisobem, ktery byl az do p¥ichodu
protivnika povazovan za zcela samoziejmy. Pfirozenym sklo-
nem piedevsim predakti pluralistickych spole¢nosti je navazat
* Uryvek z knihy Kissinger, Henry. Uspofidini svéta: stitni zdjmy, konflikty

a mocenskd rovnoviha. V ¢eském jazyce vydani tieti. Pfelozil Martin Pokor-
ny. Praha: Prostor, 2023. Obzor (Prostor). s. 393-398. ISBN 9788072605613.
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s reprezentanty revoluce kontakt v ocekavani, Ze revoluciona-
fi vlastné chtéji jen v dobré mife vyjednavat o pfedpokladech
panujiciho pofadku a dospét k n¢jakému rozumnému feseni.
Hlavnim d@ivodem, proc¢ se panujici porddek rozplyne, neni vo-
jenska porazka ani podstatné nizsi kapacita (i kdyz tyto dasled-
ky obvykle nasleduji), nybrz neschopnost pochopit raz a rozsah
sily, ktera proti pofddku vystoupila. V tomto smyslu spociva
hlavni test jadernych rozhovort s Iranem v tom, zda iranska
vyznani ochoty vyfesit cely problém jedndnim predstavuiji stra-
tegicky posun, nebo takticky tskok ve sluzbach dlouhodobého
politického cile, a zda Zapad nezaménuje taktickou modifikaci
se strategickou zménou kurzu.

Druhd moznd pfi¢ina krize mezinarodniho pofaddku na-
stavd, kdyz se ukaze, zZe se dané uspofddani neni s to vyrov-
nat s podstatnym posunem v mocenskych vztazich. Nékdy se
dany poradek zhrouti proto, Ze jedna jeho vyznamna slozka
prestane hrat svou roli nebo prestane existovat: k tomu doslo
v komunistickém mezinarodnim uspotadani na konci 20. sto-
leti po rozpadu Sovétského svazu. Jindy mhze vzmadhajici se
mocnost odmitnout roli, kterou ji pfidéluje systém, na jehoz
formovéani se nepodilela, a etablované mocnosti nemusi byt
schopny uzptisobit systémové ekvilibrium tak, aby do sebe pii-
sludny nartist moci pojalo. Problém tohoto druhu predstavoval
v Evropé ve 20. stoleti rozmach Némecka a spustilo to dvé ka-
tastrofalni véalky, z nichZ uZ se Evropa plné nevzpamatovala.
Podobny strukturni problém pro 21. stoleti pfedstavuje vzestup
Ciny. Prezidenti obou hlavnich soucasnych konkurentt, tedy
Spojenych statt a Ciny, se zapiisahli, Ze nastolenim ,nového
typu velmocenskych vztah@i” zabrani tomu, aby se zopakovala
tragédie Evropy. Na své rozpracovani, provedené obéma stra-
nami, vsak piislusny koncept teprve ¢ekd - a je mozné, Ze jej
jedna ¢i druhd mocnost predloZila jen jako takticky manévr.
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Zistava ale jedinou cestou, jak se vyhnout opakovéni dfivéj-
sich tragédii.

Podstata statnictvi tkvi v citu pro rovnovahu mezi dvéma
aspekty fadu, totiz moci a legitimitou. Mocensky kalkul zbave-
ny mordalni dimenze proméni kazdou neshodu ve zkousku sily,
ambice bude ptlisobit bez oddechu a zemé budou donuceny
provadét ve vztahu k proménlivym mocenskym konfiguracim
vrcholné obtizné kalkulace, v nichZ nelze uspét dlouhodobé.
Morélni piikazy, jeZ se neohliZeji na rovnovéahu, zase zpravidla
vedou bud’ k zahdjeni kiizovych tazeni, nebo k bezmocnym
provokacim, které jen zkouseji, co nastolena politika vydrzi,
a u obou extrému hrozi, Ze narusi soudrznost samotného mezi-
narodniho potadku.

V soucasnosti - z¢asti vlivem techniky, o niz je fe¢ v devé-
té kapitole - se moc ocitla v bezprecedentnim toku a naroky
predstavitelnym zptisobem sviij dosah. V situaci, kdy zbrojni
systémy dokazou vyhladit civilizovany zivot, interakce hod-
notovych systémi je okamzitd a ma bezprecedentni prudkost,
miize se stat, Zze zavedené metody kalkulu s cilem zachovat
mocenskou rovnovahu nebo hodnotové spolecenstvi ztrati
uplatnéni.

S postupnym nértstem téchto typt nerovnovéahy se odhalu-
je, ze struktura svétového usporadani ve 21. stoleti je nevyho-
vujici ve ¢tyfech zdsadnich ohledech.

Za prvé, mnoho raznych tlakd se napifelo na samu pova-
hu statu jakozto zakladni formalni jednotky mezinarodniho
zivota: je zamérné napadan a demontovan, v nékterych ob-
lastech koroduje v dtisledku zanedbani a ¢asto tone ve vlné
udalosti. Evropa se rozhodla nad stat povznést a vytycit za-
hraniéni politiku, ktera se opira pfedevsim o , mékkou moc”
(soft power) a humanitarni hodnoty. Je ale nutno pochybovat,
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zda lze usporadani svéta opfit o ndroky na legitimitu, jez jsou
odlouceny od jakékoli strategické koncepce. Navic si Evropa
zatim nepftirkla atributy statnosti, ¢imz v sobé otevird moz-
nost mocenského vakua a podél svych hranic zptisobuje mo-
censkou nerovnovahu. Césti Sttedniho vychodu se rozlozily
na ndbozenské a etnické segmenty ve vzajemném konfliktu;
sektarské milice a mocnosti, které je podporuji, zcela po libosti
narusuji statni hranice i suverenitu. Asie stoji pfed opa¢nym
problémem nez Evropa: panuji tu vestfalské principy mocen-
ské rovnovahy zcela bez ndvaznosti na néjaké dohodnuté po-
jeti legitimity.

V nékolika raznych ¢astech svéta pak od konce studené vél-
ky sledujeme fenomén , zhroucenych statt” (failed states), , pro-
storti bez vlady” ¢i statti, jez si takika nezasluhuji toto oznaceni,
protoze nedrzi monopol na vyuZiti nasili a nemaji zadné efek-
tivni mocenské centrum. Pokud velmoci za¢nou praktikovat za-
hrani¢ni politiku spocivajici v manipulaci s Sirokym spektrem
subsuverénnich jednotek, jejichZ zptsoby poc¢indni jsou nejas-
né, mnohdy nasilnické a ¢asto se opiraji o extrémni artikulaci
navzajem neslucitelnych kulturnich zkusenosti, je nepochybné,
Ze zavladne anarchie.

Za druhé, politické organizace se svétovym dosahem se ocit-
ly v rozporu s hospodatskymi strukturami. Zatimco mezina-
rodni ekonomicka soustava je globalni, politické uspotradani
svéta naddle spoc¢iva na narodnim statu. Globalni ekonomicka
dynamika spociva v odstratiovani vseho, co brani toku zbozi
a kapitalu. Naproti tomu mezinarodni politicky systém se na-
dale z valné ¢asti opird o odlisné piedstavy o usporadani svéta
a o vzdjemné smifovani koncepci narodniho zajmu. Ekonomic-
ka globalizace z podstaty prehliZi narodni hranice. Mezinarod-
ni politika sice usiluje o smifeni spornych narodnich cilti, pravé
pfi tom ale vyznam hranic zdtiraznuje.
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Tato dynamika pfinesla desitky let trvalého hospodatského
ristu, jenZ je ovSem periodicky pferusovéan finanénimi krizemi
s navenek stoupajici intenzitou: v osmdesatych letech v Latin-
ské Americe, roku 1997 v Asii, roku 1998 v Rusku, roku 2001
a pak znovu od roku 2007 ve Spojenych statech a od roku 2010
v Evropé. Vitézové - tedy ti, kdo se z boute dokdzou vzpamato-
vat relativné rychle a postupuji dal - nemaji k systému vétsi vy-
hrady. Avsak ti, kdo musi nést prohru - naptiklad proto, Ze se
ocitli v sevieni nefunkénich struktur, jako tomu bylo u jizniho
pésma Evropské unie -, usiluji o ndpravu pomoci feseni, ktera
neguji nebo pfinejmensim brzdi fungovéni globalnitho ekono-
mického systému.

Mezinarodni poradek proto stoji pied paradoxem: jeho bla-
hobyt sice zavisi na zdaru globalizace, avSak sam tento proces
vyvoléava politickou reakci, kterd ¢asto mafi globaliza¢ni aspi-
race.

Za téchto podminek se problémem stava sama otazka, jak
vladnout. Vlady jsou podrobeny tlakiim, jez chtéji globaliza-
ci pootocit ve sméru narodniho prospéchu ¢i merkantilismu.
Na Zapadé proto globaliza¢ni problematika splyva s otdzkou,
jak uskutectiovat demokratickou zahrani¢ni politiku. Pokud
se politicky a ekonomicky mezindrodni pofddek maji dostat
do souladu, otfdsa to zakofenénymi nazory: tsili o svétovy
potadek tak ¢ini, protoze vyzaduje rozsifeni ndrodniho ramce,
a kontrola globalizace tak ¢ini, protoze udrzitelnd praxe vyza-
duje tpravu konvenénich postupti.

Ttfetim problémem je absence néjakého efektivniho mecha-
nismu, jak by se velmoci mohly poradit a pfipadné spolupra-

covat na nejdilezitéjsich otazkach. Vzhledem k ohromnému
mnozstvi existujicich multilateralnich fér - nikdy v historii jich
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nebylo tolik - se tato vytka mtlize zdat zvlastni. Vedle Rady
bezpec¢nosti OSN - jejiz formalni autorita je sice vysoka, ale
u vsech zvlast dalezitych otdzek se nedokaze vymanit z patu
- stoji pravidelné vrcholné schtizky transatlantického vedeni
v rdmci NATO a Evropské unie, asijsko-tichomotského vede-
ni v organizaci APEC a na summitu vychodni Asie, vyspélych
zemi ve skupiné G7 nebo G8 a nejvétsich ekonomik ve skupiné
G20. Pfednim dcéastnikem na v8ech téchto férech jsou Spojené
staty. Svou povahou a svou frekvenci vSak uvedena setkani ne-
podnécuji k formulaci dlouhodobé strategie. Vétsinu pfipravy
pohlti diskuse kolem harmonogramu a vyjednavani oficidlni-
ho programu. ... Vysledkem nastoleného procesu nemftize byt
o mnoho vic neZ formulace oficidlniho komuniké, které v nej-
lepsim pripadé poskytuje rozbor urgentnich taktickych otazek,
ale stejné tak casto se miize jednat jen o dalsi udélost na ,soci-
alnich médiich”. Pokud si ma néjaka soucasna struktura mezi-
narodnich pravidel a norem vydobyt relevanci, nestaci ji dekla-
rovat ve spole¢nych prohldsenich. Je nutno ji Zivit spole¢nym
presvédéenim.
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Jak skon¢i ukrajinska krize’

Henry Kissinger

Vetejna diskuse o Ukrajiné se toc¢i kolem konfrontace. Vime
vdak, kam sméfujeme? Ve svém Zivoté jsem zazil ¢tyfi valky,
které byly zahajeny s velkym nadSenim a podporou vefejnosti,
a nakonec jsme nevédéli, jak je vSechny ukoncit. Ze tii z nich
jsme se jednostranné stahli. Zkouskou politiky je, jak skon¢i, ne
jak zacne.

Prili§ ¢asto se ukrajinska otazka stavi do role zuctovani:
zda se Ukrajina pfipoji k Vychodu, nebo k Zapadu. Ma-li vsak
Ukrajina pfeZzit a vzkvétat, nesmi byt vyspou jedné ze stran
proti druhé - méla by fungovat jako most mezi nimi.

Rusko musi uznat, ze snaha vnutit Ukrajiné status sateli-
tu, a tim opét posunout hranice Ruska, by Moskvu odsoudila
k opakovéni historie sebenaplnujicich se cyklt vzajemného na-
tlaku s Evropou a Spojenymi staty.

Zapad musi pochopit, Ze pro Rusko nemtze byt Ukrajina
nikdy jen cizi zemi.

Evropskéd unie musi uznat, ze jeji byrokratickd liknavost
a podfizeni strategického prvku doméci politice pfi vyjed-
navani o vztahu Ukrajiny k Evropé pfispély k tomu, Ze se

* Kissinger, Henry. How the Ukraine crisis ends. The Washington Post, 5. bfezna
2014.
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z jednani stala krize. Zahrani¢ni politika je uménim stanovit
priority.

Rozhodujicim prvkem jsou Ukrajinci. Ziji v zemi se sloZitou
historii a polyglotnim sloZenim. Zapadni ¢ast byla zaclenéna
do Sovétského svazu v roce 1939, kdy si Stalin a Hitler rozdélili
koftist. Krym, jehoZ 60 % obyvatelstva tvofi Rusové, se stal sou-
¢asti Ukrajiny az v roce 1954, kdy jej Nikita Chruscov, rodily
Ukrajinec, udélil v ramci oslav 300. vyro¢i dohody Ruska s ko-
zéky Ukrajiné. Zapad je prevazné katolicky, vychod prevazné
rusky pravoslavny. Na zapadé se mluvi ukrajinsky, na vychodé
prevazné rusky. Jakykoli pokus jednoho ktidla Ukrajiny ovlad-
nout druhé - jak se to stalo - by nakonec vedl k ob¢anské val-
ce nebo rozpadu. Povazovat Ukrajinu za soucést konfrontace
mezi Vychodem a Zapadem by na desetileti zmaftilo jakékoli
vyhlidky na to, Ze Rusko a Zapad - zejména Rusko a Evropa -
budou spolupracovat v ramci mezinarodniho systému.

Ukrajina je nezavisla teprve 23 let. Pfedtim byla od 14. sto-
leti pod cizi nadvladou. Neni divu, Ze se jeji pfedstavitelé ne-
naucili uméni kompromisu, a tim méné historické perspektivé.
Politika Ukrajiny po ziskani nezévislosti jasné ukazuje, Ze jadro
problému spociva ve snaze ukrajinskych politikt vnutit svou
vili nepoddajnym c¢astem zemé, a to nejprve jednou frakci,
pak druhou. To je podstata konfliktu mezi Viktorem Januko-
vyc¢em a jeho hlavni politickou soupetkou Julii Tymosenkovou.
Predstavuji dvé kiidla Ukrajiny a nebyli ochotni se délit o moc.
Moudra politika USA v¢i Ukrajiné by hledala zptisob, jak by
obé c¢asti zemé mohly vzdjemné spolupracovat. Méli bychom
usilovat o usmiteni, nikoli o nadvladu jedné z frakei.

Rusko a Zapad, a nejméné ze v3ech rtizné frakce na Ukraji-
né, podle této zasady nejednaly. Kazd4 z nich situaci jesté zhor-
sila. Rusko by nebylo schopno prosadit vojenské feseni, aniz by
se izolovalo v dobé, kdy jsou mnohé jeho hranice jiz tak nejisté.
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Démonizace Vladimira Putina neni pro Zapad politikou, ale
alibi pro jeji absenci.

Putin by si mél uvédomit, zZe bez ohledu na jeho stiznosti
by politika vojenského vnucovéani vedla k dalsi studené valce.
Spojené staty by se zase mély vyvarovat toho, aby Rusko pova-
zovaly za nepoddajnou zemi, kterou je tfeba trpélivé ucit pra-
vidlim chovéni stanovenym Washingtonem. Putin je seri6zni
stratég - ale na zakladé zkuSenosti ruskych déjin. Pochopeni
americkych hodnot a psychologie nejsou jeho silnou strankou.
Ptiznejme si vsak, Ze ani pochopeni ruskych déjin a psycholo-
gie nebylo silnou strankou americkych politika.

Vedouci predstavitelé vSech stran by se méli vratit ke zkou-
mani vysledk® - ne soutézit v p6zovani. Zde je moje predsta-
va vysledku slucitelného s hodnotami a bezpe¢nostnimi zajmy
vSech stran:

1. Ukrajina by méla mit pravo svobodné si zvolit sva hospo-
darska a politicka sdruzeni, a to i s Evropou.

2. Ukrajina by neméla vstoupit do NATO, coZ je postoj, ktery
jsem zastaval pred sedmi lety, kdy se tato otazka objevila
naposledy.

3. Ukrajina by méla mit moznost svobodné vytvofit jakou-
koli vladu slucitelnou s projevenou viili svého lidu. Mou-
dfi ukrajinsti pfedstavitelé by se pak rozhodli pro politiku
usmifeni mezi jednotlivymi ¢astmi své zemé. V mezina-
rodnim métitku by méli zaujmout postoj srovnatelny s po-
stojem Finska. Tento narod nenechava nikoho na pochy-
bach o své tvrdé nezavislosti a spolupracuje se Zapadem
ve vétsiné oblasti, ale peclivé se vyhybd institucionalnimu
nepfatelstvi vici Rusku.

4. Je neslucitelné s pravidly stavajiciho svétového fadu, aby
Rusko anektovalo Krym. Mélo by v8ak byt mozné postavit
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vztah Krymu k Ukrajiné na méné kiehky zéklad. Za timto
ucelem by Rusko uznalo svrchovanost Ukrajiny nad Kry-
mem. Ukrajina by méla posilit autonomii Krymu ve vol-
bach konanych za pfitomnosti mezinarodnich pozorova-
teld. Soucasti tohoto procesu by bylo odstranéni nejasnosti
ohledné statusu ¢ernomotské flotily v Sevastopolu.
Jedna se o zdsady, nikoli o pfedpisy. Lidé znali regionu védji,
Ze ne vsechny z nich budou pfijatelné pro vSechny strany. Tes-
tem neni absolutni spokojenost, ale vyvaZena nespokojenost.
Pokud nebude dosazeno néjakého feseni zalozeného na téch-
to nebo srovnatelnych prvcich, bude se urychlovat sméfovani
ke konfrontaci. Cas na to ptijde pomérné brzy.

krdceno
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Jak se vyhnout
dalsi svétové valce’

Henry Kissinger

Prvni svétova valka byla svého druhu kulturni sebevrazdou,
ktera znicila evropskou dominanci.

Evropské nérody, které nebyly dostatecné obeznameny
s tim, jak technologie posilily jejich vojenské sily, pfistoupi-
ly k vzdjemnému niceni, které nemélo obdoby. V srpnu 1916,
po dvou letech valky a milionech obéti, zacaly hlavni bojuji-
ci strany na Zapadé (Britanie, Francie a Némecko) zkoumat
vyhlidky na ukonceni krveproliti. Na Vychodé soupeftici Ra-
kousko a Rusko rozsifily srovnatelnou nabidku. Protoze zad-
ny myslitelny kompromis nemohl ospravedlInit jiz pfinesené
obéti a protoze nikdo nechtél vyvolat dojem slabosti, jednotlivi
vidci véahali se zahajenim formalniho mirového procesu. Proto
pozadali o americké zprostfedkovani. Prazkumy plukovnika
Edwarda House, osobniho emisara prezidenta Woodrowa Wil-
sona, ukazaly, Ze mir zaloZeny na upraveném status quo ante
je na dosah.

Nachazi se dnes svét na Ukrajiné ve srovnatelném bodé
zlomu, kdyZz si zima vynucuje pauzu v tamnich rozsahlych

* Kissinger, Henry. How to avoid another world war. The Spectator, 17. prosin-
ce 2022.
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vojenskych operacich? Opakované jsem vyjadfil podporu spo-
jeneckému vojenskému usili o zmateni ruské agrese na Ukraji-
né. Blizi se v8ak ¢as navazat na strategické zmény, kterych jiz
bylo dosaZeno, a zaclenit je do nové struktury smétujici k dosa-
Zeni miru prostfednictvim vyjedndvani.

Ukrajina se poprvé v novodobé historii stala vyznamnym
statem ve stfedni Evropé. S podporou svych spojencti a inspi-
rovana svym prezidentem Volodymyrem Zelenskym zbrz-
dila ruské konvencni sily, jejichZ stiny se nad Evropou vzna-
Seji od druhé svétové valky. A mezindrodni systém - vcetné
Ciny - se stavi proti hrozb& Ruska nebo pouziti jeho jadernych
zbrani.

Tento proces zpochybnil ptivodni otazky tykajici se c¢len-
stvi Ukrajiny v NATO. Ukrajina ma jednu z nejvétsich a nej-
ac¢innéjsich pozemnich armad v Evropé, kterou Amerika a jejt
spojenci vybavili a vystrojili. Mirovy proces by mél Ukrajinu
ptiblizit k NATO - jakkoli vyjddfeno. Alternativa neutrality jiz
neni smysluplnd, zejména poté, co do NATO vstupuji Finsko
a Svédsko. Proto jsem loni v kvétnu doporuéil stanovit linii
priméfi podél hranic existujicich v misté, kde 24. tinora zacala
valka. Rusko by se odtud vzdalo svych vybojt, nikoli vsak tze-
mi, které obsadilo pfed téméf deseti lety, véetné Krymu. Toto
tzemi by mohlo byt pfedmétem jednani po uzavieni pfiméri.

Pokud by se predvalec¢né délici linie mezi Ukrajinou a Rus-
kem nepodafilo dosdhnout ani bojem, ani jednanim, bylo by
mozné vyuzit principu sebeurceni. Referenda o sebeurceni pod
mezindrodnim dohledem by mohla byt uplatnéna na zvlasteé
rozdélujicich se tzemich, ktera v pribéhu staleti opakované
ménila majitele.

Mirovy proces by mél dvoji cil: potvrdit svobodu Ukrajiny
a definovat nové mezindrodni uspofadani, zejména pro stfedni
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a vychodni Evropu. V takovém uspotfddani by nakonec mélo
najit své misto i Rusko.

Pro nékteré je preferovanym vysledkem Rusko, které by se
v dasledku valky stalo bezmocnym. S tim nesouhlasim. Pres
vsechny své sklony k nésili Rusko po vice nez pil tisicileti roz-
hodujicim zptisobem piispivalo ke globdlni rovnovaze a rovno-
vaze sil. Jeho historickd role by neméla byt sniZovana. Vojenské
netspéchy Ruska neeliminovaly jeho globélni jaderny dosah,
ktery mu umoznuje hrozit eskalaci na Ukrajiné. I kdyby se tato
schopnost snizila, rozpad Ruska nebo zni¢eni jeho schopnosti
strategické politiky by mohlo jeho tzemi zahrnujici 11 ¢aso-
vych pasem promeénit ve sporné vakuum. Jeho soupeftici, nové
vzniklé, spole¢nosti by se mohly rozhodnout fe$it své spory na-
silim. Dalsi zemé by se mohly snaZit rozsifit své naroky silou.
Vsechna tato nebezpeci by byla umocnéna pfitomnosti tisict
jadernych zbrani, které z Ruska ¢ini jednu ze dvou nejvétsich
jadernych mocnosti na svéteé.

Zatimco se svétovi lidfi snazi ukoncit valku, v niz dvé jader-
né mocnosti soupefi s konven¢né vyzbrojenou zemi, méli by
se také zamyslet nad dopadem na tento konflikt a na dlouho-
dobou strategii nastupujicich $pickovych technologii a umélé
inteligence. Automatické zbrané jiz existuji, jsou schopny de-
finovat, vyhodnocovat a zaméfovat vlastni vnimané hrozby.
Jsou tak v pozici, kdy mohou zahajit vlastni valku.

Jakmile bude hranice této sféry prekrocena, hi-tech se stane
standardni vyzbroji - a pocitace se stanou hlavnimi vykonava-
teli strategie - svét se ocitne ve stavu, pro ktery dosud neméa
proveditelnou koncepci. Jak mohou viidci vykonavat kontrolu,
kdyZ pocitace predepisuji strategické pokyny v rozsahu a zpu-
sobem, ktery ze své podstaty omezuje a ohrozuje lidsky vklad?
Jak 1ze zachovat civilizaci uprostted takového viru protichtid-
nych informaci, vnimani a destruktivnich schopnosti?
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Pro tento vnikajici svét zatim neexistuje zadn4 teorie a kon-
zulta¢ni asili na toto téma se zatim nerozvinulo - mozna proto,
ze smysluplna jednani by mohla odhalit nové objevy a toto od-
haleni samo o sobé pfedstavuje riziko pro budoucnost. Pfeko-
nani rozporu mezi vyspélou technologii a koncepcemi strategii
jeji kontroly, nebo dokonce pochopeni vsech jejich dtsledkd,
dnes vyzaduje takové lidry, ktefi se vyznaji jak v technologiich,
tak predevsim ve svétové historii.

Snaha o mir a pofddek ma dvé slozky, které jsou nékdy po-
vazovany za protich@idné: snahu o prvky bezpec¢nosti a pozada-
vek aktli smifeni. Pokud se ndm nepodaii dosdhnout obojiho,
nebudeme schopni dosdhnout ani jednoho. Cesta diplomacie se
muize zdat slozita a frustrujici. Pokrok na ni vsak vyZzaduje jak
vizi, tak odvahu se na tuto cestu vydat.

kraceno
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Vratme Zapadu jeho ptvodni
smysl’

Vaclav Klaus

Dnes je 17. listopadu. Pfed tficeti tfemi lety se v tento den
konala v Praze studentskd demonstrace, jejiz tcastnici, véetné
mého syna, byli brutdlné napadeni komunistickou policii. Jejt
agresivni zasah odstartoval procesy, které jsou i v ciziné zndmé

jako tzv. sametova revoluce.

Pfisla v pravou chvili. Komunismus byl uz tak ochably, Ze
nebyl ani schopen, ani ochoten se G¢inné brénit. Z toho dvo-
du jsem znovu a znovu fikal, Ze komunismus nebyl porazen.
Zhroutil se sdm. Ne vS$ichni to radi slyseli.

Tato udalost se stala urc¢ujicim momentem moderni historie
nasi zemé. Byla pocdtkem nasi cesty ke svobodé, parlamentni
demokracii a trzni ekonomice. A, jak vzdycky doddvam, k nor-
malnimu Zivotu. Tti tydny poté jsem se stal clenem prvni post-
komunistické vlady a byla mi svéfena funkce ministra financi.
To mi dalo pfilezitost pfipravovat koncept a spolupodilet se
na provedeni radikéIni ekonomické, socidlni a politické trans-
formace nasi zemé, tehdy jesté Ceskoslovenska. Dnes je toto
vyrodi statnim svatkem Ceské republiky.

* Uvodni projev na Crans Montana Forum, Fairmont Grand Hotel, Zeneva,
Svycarsko, 17. listopadu 2022; z anglictiny preloZila Michaela Zalskd; publiko-
vdno na serveru Parlamentnilisty.cz dne 17. listopadu 2022.
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Tuto, v zahrani¢i jiz pozapomenutou udalost nezmiriuji bez
jistého zaméru. Nase zkuSenost z éry komunismu by neméla
byt zapomenuta, nebot je nutné se z ni poucit. Méla by se stéat
mementem v Gsili zvladnout velmi problematicky a v mnohém
pfelomovy dnesek. Jsme znovu na kfizovatce. Je to nejdrama-
ti¢t&jsi moment poslednich tii desetileti.

Komunismus nds poskodil v mnoha vécech. Neumoznil
nam it zptisobem, jak Zili v té dobé Svycati a dalsi zemé Za-
padu. Vim o tom své. Polovinu svého Zivota jsem prozil v ko-
munismu. Byla to ztrata, ochuzeni, deprivace, ale bylo to i néco
s opa¢nym znaménkem. Byl to zdroj pouceni. Diky tomu vni-
mame dnesni realitu ostfeji a nase kritické hodnoceni soucas-
nosti je radikalngjsi, nez jak ji vidi ti, ktefi komunismus nepro-
zili. Komunismem jsme tedy i néco ziskali.

Moje frustrace zac¢ind byt srovnatelnda s tim, co jsem prozi-
val v poslednich letech komunismu. Nedopadlo to tak, jak jsme
chtéli. Sny a ambice, které jsme méli v okamziku padu komuni-
smu, se bohuzel nestaly dnesni realitou. A to nemdm na mysli
jenom nasi zemi nebo nasi ¢ast svéta.

Mam pochybnosti o vhodnosti jedné z vét, které jsou pouzi-
ty v programu tohoto féra, o vété, ze ,vstupujeme do nového
svéta”. Mysli se tim ted? V jakém smyslu je tento svét novy?
Jdeme doptedu, nebo dozadu? Na Zapadé kon¢i relativné svo-
bodna, klidna a prosperujici éra poslednich desetileti, ale je to
,NOVYy svét”’?

Nemluvme o ,novém svéte”. Nazyvejme to, kam ted jdeme,
spravnymi slovy. Nazyvejme to postdemokraticky, postpolitic-
ky a postnormalni svét. Nic nového v ném neni. Takovou situa-
ci lidstvo zazilo uz mnohokrat.

Vzdycky je to v8ak trochu jinak. Néco nového v jistém smys-
lu zazivame. Vidim to ve ztraté normalnosti, racionality a zdra-
vého rozumu. Néktefi ¢asto pouzivdme trefny vyraz Aldouse
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Huxleyho ,brave new world”, ale pro mne pattil diiraz vzdy
na piidavné jméno , brave”. Toto Spatné preloZzitelné slovo ma
v mych ocich vylu¢né negativni vyznam. Brave nemizZe zna-
menat krasny, i kdyZ je to tak leckdy prekladéno. Bojim se, Ze
se jedné varianté tohoto ,brave new world” nezadrzitelné bli-
zime. Prozivdme nebezpec¢nou éru politické nestability a spole-
¢enského, ekonomického a finan¢niho chaosu, jehoZz soucasti je
nova verze potlaceni svobody a svobodnych trh.

Rozhodujici prvky této zmény zacinaly v politické sféte. Uz
nékolik desetileti jsme svédky tstupu ideologickych politickych
stfet. Zakladni otazky spole¢nosti pfestaly byt politickym té-
matem, coz souvisi s oslabovanim politickych stran, které jsou
uZ jen matoucim odvarem svého ptivodniho smyslu. Jsou vice
zastérkou demokracie nez skutecnou demokracii. V dne$nim
svéteé jsou zajmy vétsiny podiizeny zajmim hlasitych, agresiv-
nich mensin a ty jsou reprezentovany arogantnimi zajmovymi
sdruzenimi, nikoli politickymi stranami. Celek spole¢nosti neni
reprezentovan nikym a zdjmy vétsiny nejsou brany v tvahu.

Klasické politické spory, zalozené na dobte definovanych
politickych idejich, v minulosti formulované a autenticky za-
stupované politickymi stranami, byly zdiskreditovany. Byly
nahrazeny televiznimi talk shows a tzv. expertni demokracii.
Politici v nich nehraji zdsadni roli. Dominuji populérni , herci”
a vyvoleni, nikoli zvoleni experti. Jejich zcela bezprecedentni
role byla dobfe vidét v covidové pandemii. Politika, neboli vy-
hodnocovani alternativ, skoncila. O totéz usilovali komunisticti
ideologové. I ti se snazili nahradit politiku expertokracii.

To, s ¢im se dnes potykdme, neni importem z Vychodu. Zpt-
sobili jsme si to sami. Byl to Zapad, ktery oteviel stavidla maso-
vé migraci pfijetim ideologie multikulturalismu. Byl to Zapad,
ktery se nechal vmanévrovat do hluboké energetické krize tim,
ze podporoval fantasmagorie environmentalismu a Zeleného
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délu, coZ mu zphsobilo obrovskou ekonomickou skodu. A byl
to Zapad, ktery si zlikvidoval svou konkurenceschopnost po-
tlacenim trhu extenzivni a skodlivou regulaci ekonomiky, za-
loZenou na politickych imperativech. Pfedstupném pro nale-
zeni cesty k obnové Zapadu je zbavit se nasich vlastnich chyb
a pfedsudki. Neni jim obviriovani svéta kolem nas.

Vénujme se nasim omylim, mluvme o navratu k politice
s ideologickym obsahem. Mluvme o potfebé renesance politic-
kych stran. Hledejme nové odvazné politické lidry. Vratme se
k , politické politice”.

Souhlasim i s tim, Ze je nutné ,redefinovat zahrani¢ni po-
litiku”, vratit ji jeji pvodni smysl a obsah. Musi vyjadfovat
a prosazovat narodni zajmy. To vyzaduje hledat partnery a od-
vazit se uzite¢nych kompromist. Jak vidime v téchto chvilich
na Ukrajiné, kde neni kompromis, tam je valka. Kdyz spolu ne-
mluvime, tak na sebe stfilime. V8echny strany tohoto konfliktu
mély uz dédvno jednat a vyjedndvat. Nejen Rusové a Ukrajinci.

Tato valka nespadla z nebe. Dlouho se na ni pracovalo. Tam-
ni problémy nezacaly v tnoru 2022. JiZ v roce 2014 jsem varoval
pred destabilizaci velmi kfehké Ukrajiny a pfed zneuzivanim
této zemé k nardstajici konfrontaci mezi Zapadem a Ruskem.
,Konfrontace” se bohuzel pfeménila v otevienou valku s de-
setitisici obétmi, s rozsdhlou destrukci celych regiontt Ukrajiny
a se zdsadni zménou v atmosféte svéta. Je snadné vinit agreso-

vvvvv

ktery k 24. tinoru 2022 vedl.

V pisemné predmluvé k tvodni sekci konference je zmiriova-
na , kli¢ova role statti jihovychodni Evropy ¢ekajicich na NATO
a EU”. Po své nedavné navstéveé Severni Makedonie musim po-
tvrdit, ze jsou lidé téchto zemi v nejistoté a Ze se citi zneuzi-
ti. Jsou zoufali z toho, Ze jsou Zdpadem nepretrzité poucovani
jako nedospéli Zackové. Tyto zemé jsou blize k Istanbulu nez
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k Bruselu nejen geograficky, ale i mentdlné a historicky. Maji
jinou minulost, kulturu, ndboZenstvi i neddvnou historii nez za-
padni a stfedni Evropa, ale to je tieba respektovat.

Vyuzijme Zenevského setkani k tomu, abychom vefejné vy-
jadfili své ndzory na tyto uddlosti. Navratme Crans Montana

do bezvyznamnosti. Tam, kam skute¢né patii.
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Kissinger je jenom jeden,
Trussovymi se muze dlazdit

*

Ivo Strejcek
clen spravni rady IVK

,Polsko se spoji s Ukrajinou, a ta zmizi, ¥ika Janukovi¢” tvrdi
nadpis jednoho z vyznamnych ¢eskych internetovych portalt.
Ve skutec¢nosti je vSak text byvalého ukrajinského prezidenta
s pavodnim nazvem ,Nad propasti... O osudu ukrajinské stat-
nosti se rozhoduje nyni” o nécem jiném. Janukovi¢ je ukrajin-
skou realitou pouceny muz, jeho text neni prorusky, jak by si asi
¢eskd média préla. Je to zamysleni ¢lovéka, kterému o budouc-
nost Ukrajiny jde - a proto zamysleni smutné. A ano, i v tomto
kontextu (a v pfemysleni o jedné z variant ukrajinské budouc-
nosti) se Janukovi¢ obava rychlosti dnesniho sblizovéni Ukra-
jiny a Polska, v jehoz diisledku ekonomicky zni¢end a socialné
rozvracend zemé ,bude donucena s Polskem splynout”. Berme
jeho pohled jako varovéani Ukrajince, Ze i Ukrajinci maji - s Po-
laky - své historické zkusenosti. A ty moc dobré nebyvaly.

Britska ministryné zahranic¢nich véci Liz Trussova poskytla
v Cechach velky rozhovor. Tvrdi v ném, Ze , v zajmu Evropy
je postarat se o to, aby se Rusko podobné agrese nemohlo uz
nikdy dopustit”, ze sankce vi¢i Rusku musi platit i v piipadé,
ze Ukrajina se s Ruskem dohodne na miru, ale také, ze ,jsme
pfipraveni na vSechny eventuality ... a ukdzat Rusku silu”

* Uterni glosa Ivo Strejcka, publikovano na Institutok.cz, 31. kvétna 2022.
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v odpovédi na otazku, jak by Zapad postupoval, kdyby Rus-
ko pouZzilo na Ukrajiné taktické jaderné zbrané. Jaky to rozdil
mezi nazory architekta svétové geopolitiky a realistickym poli-
tikem, ktery nasel funkéni uspoiadani vztahét mezi USA a Ci-
nou, Henry Kissingerem na strané jedné, a - ponékud vystiedni
a v zahrani¢ni politice zcela nezkuSenou - politickou Trusso-
vou. Mnohd média nazvala Kissingertiv ndzor na obsah miro-
vych jednani mezi Ukrajinou a Ruskem za nazory ,cynického
stafika”, protoZe si tato média a ,jejich” politikové snad mysli,
ze pouzitim jadernych zbrani zavlaje vlajka EU a NATO nad
Kremlem. Pokud je otdzka poloZena takto jasné, pak svét stale
nutné pottebuje cynického stafika Kissingera. Ten je jen jeden,
Trussovymi se mtize dlazdit.

krdceno
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Zamysleni nad ukrajinskou
krizi

Jiti Weigl
vykonny teditel IVK

Letos uplyne sto let od vypuknuti prvni svétové valky. Lidé
dodnes maji problémy pochopit, pro¢ vlastné tato straslivé ka-
tastrofa vznikla a jak to bylo mozné. Uvahy nad tim ndm mo-
hou pomoci nejen porozumét vzdalujici se historii, ale i pfispét
pochopeni vyvoje soucasnych krizi a konfliktd, jako je napfi-
klad ten na Ukrajiné.

Henry Kissinger ve své slavné knize Uméni diplomacie vidi
jednu z hlavnich pfi¢in prvniho svétového véale¢ného konfliktu
v tom, Ze tehdejs$i velmoci pred valkou ,na sebe braly takova
rizika, jaka jim neukladaly ani jejich historické narodni zajmy,
ani zadny racionalni dlouhodoby strategicky cil“'. Podle ného
~evropskénarody pfipustily, aby se staly zajatci svych hazardér-
skych balkanskych spojencti. Misto, aby omezovaly tyto néro-
dy vyznacujici se nespoutanymi vasnémi a omezenym smys-
lem pro globalni odpovédnost, podlehly paranoidnim obavam,
ze by jejich neklidni partnefi - kdyby nebyli uspokojeni - mohli

piejit na stranu druhé aliance” .

* Publikovano na serveru iDnes 19. biezna 2014.
! Kissinger, Henry. Uméni diplomacie, Praha 1996, s. 208.
2 Tamtéz, s. 202-203.
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Tak se stalo, ze Rusko bylo spojeneckou smlouvou svaza-
no se Srbskem, v némz to vielo nacionalismem a neptatelstvim
k Rakousku. Ostatni velmoci rovnéz daly bianco $ek bezpec-
nostnich garanci svym spojenctim a vytvofily tak politicky au-
tomat, ktery v pfipadé kolize vyvolané nejméné zodpovédnym
¢lankem tohoto fetézce nevyhnutelné a neovlivnitelné vedl
k velké valce.

Velmoci se z katastrofy prvni svétové valky poucily. Ne-
chtéji byt rukojmim nezodpovédnych spojenctt a nastrojem pro
napliiovani jejich ne vzdy realistickych ambic. Proto své bez-
pec¢nostni zdvazky a garance poskytuji s velkym rozmyslem
a dodrzi je pouze tehdy, pokud to odpovida jejich dlouhodo-
bym narodnim z&jmbm.

Politici i vefejnost malych a relativné mladych statt, jako
je ten nas, nékdy mivaji obtiZze pragmatické, zdjmové a tcelo-
vé mocenské jedndni velmoci pochopit a pfijmout. Jako stat,
jehoz vznik byl opfeden vzyvanim idealt narodniho sebeurce-
ni, humanity a demokracie, mdme tendenci - v souladu s dnes
v médiich dominujici politicky korektni propagandistickou in-
terpretaci mezinarodni politiky - podceniovat skutecné skryté
mocenské motivy a hybné sily déni kolem nés. Casto méame
sklon podléhat emocionalnim reakcim a zaujimat nerealistické
postoje s o¢ekdvanimi, ktera jsou pak nevyhnutelné zklamana.

Jako pozorovatelé z malé a relativné mladé zemé nejsme na-
ptiklad ochotni brat v ivahu politickou a diplomatickou tradici
vztah® mezi velmocemi, pfedevsim v Evropé. Nepfipoustime
si, Ze britsti, francouzsti, némecti a rusti diplomaté a politici
spolu navzdjem fesi evropské a svétové krize a konflikty témér
tfi stoleti. Podceriujeme jejich historickou zkuSenost a pamét,
znalost zajmovych oblasti partnerd, jejich priorit i miry rizika,
jez jsou v tom kterém piipadé ochotni podstoupit. To jsou totiz
ony mytické narodni z&jmy, které jsou dlouhodobé a pretrvavaji
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véky. Partnefi i protivnici je znaji a implicitné nebo explicitné
respektuji, pokud chtéji udrzet mocenskou rovnovahu a stabi-
litu. U nds tento pojem nechapeme a nahrazujeme ho frazemi
vyhovujicimi momentalné nasim nejsiln€jsim partnertim. Proto
jsme také opakované zklamavani zradami spojencd, jejich cy-
nismem a nevelkou ochotou fidit se v praxi jak svymi vlastnimi
velkymi slovy, tak nasimi naivnimi ocekdvanimi.

Poméry na evropském kontinenté jsou rovnovahou mezi
velmocemi dlouhodobé predurceny. K podstatnym zménam
doslo v uplynulém stoleti vzdy pouze v disledku zdsadnich
stfetnuti, coz byly prvni, druha a studena valka. Pouze v da-
sledku porazky Némecka ve svétovych vélkach mohlo dojit
nejprve ke vzniku ndrodnich stati na vychod od jeho hranic,
véetné naseho, a poté i k rozdéleni samotného Némecka. Az
porazka Sovétského svazu ve studené vélce umoznila zdsadni
zménu tehdejsiho statu quo - znovusjednoceni Némecka, za-
tlaceni Ruska na jeho zdpadni hranice v 17. stoleti a dalsi frag-
mentaci prostoru mezi Ruskem a Némeckem, jehoz zapadni
¢ast se pozdéji stala soucasti NATO a EU. To vse Rusko muselo
akceptovat.

U Ruska a dnesni ukrajinské krize se v této souvislosti tro-
chu zastavme.

Rusko se na pocatku 90. let 20. stoleti v diisledku totalniho
rozkladu statu a spolec¢nosti ocitlo v postaveni zemé drtivé po-
razené ve valce. V obavach pred nekontrolovatelnym vznikem
narodnostnich a obéanskych konfliktt, hrozbou zneuziti jader-
nych zbrani a kolapsem statu piistoupilo na rozdéleni Sovét-
ského svazu na svazové republiky v jejich existujicich hranicich.
To byly administrativni celky vytvorené v sovétské éfe komu-
nistickymi byrokraty a jejich hranice ¢asto nemély nic spolec-
ného s hranicemi etnického osidleni, ani s historickou tradici
ani s pfirozenymi ekonomickymi vazbami. Za hranicemi Ruska
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zustaly desitky miliénta etnickych Rust, ktefi se rdzem zménili
z ptislusniki dominantniho naroda svétové velmoci v pfislus-
niky ¢asto podezielé, nékdy i diskriminované mensiny. Podob-
ny pad zazilo pouze porazené povalecné Némecko. Po zkuse-
nosti prvni svétové valky vsak tehdy vitézové védéli, Ze snaha
Némecko ponizit a trvale oslabit je nesmyslnd. Rychle se mu
proto dostalo vyrazné vnéjsi ekonomické pomoci a v podobé
EU zékladny pro legitimni sféru vlivu.

V pfipadé Ruska po konci studené valky se nic takového ne-
stalo. Zapadni liberalismus, o némzZ ruské elity snily, Ze kone¢né
priblizi ruské poméry zdpadnim a pfinese svobodu a prosperi-
tu, se v ruském chaosu 90. let zdiskreditoval. Reakci na zmat-
ky Jelcinovy doby byl navrat k ruskym tradicim silného statu
a pevné vlady, které situaci postupné stabilizovaly a zajistily
zemi relativni prosperitu, kterou jeji obyvatelstvo dosud v ne-
lehké historii zemé nepoznalo. Rusko je znovu velmoci, avsak
s omezenym globalnim vlivem i moZnostmi, ekonomicky pev-

né provazanou s okolnim svétem.

V situaci nového mocenského zesileni Ruska se zacinaji
projevovat slabiny a rizika uspofddani po rozpadu SSSR, t;.
v dob¢, kdy Rusko prakticky piestalo jako velmoc existovat.
Ignorovat tuto skutecnost mtize byt velmi nebezpeéné. Rusko
se za velmoc znovu povazuje a jeho narodni z4jmy a ambice
jsou v soucasnosti pfedem odhadnutelné. Rusko nema pocit, ze
je stale porazenou zemi, kterd musi nadale ustupovat a vyklizet
pozice. Naopak nastoupilo cestu nédvratu mezi predni velmoci
a zac¢ind oteviené deklarovat své zajmy. To je pfirozené a ne-
méli bychom na to reagovat hystericky, byt mame se sovétskou
nadvladou svou negativni historickou zkusenost.

Jde o to, jak udrzet postsovétsky prostor stabilni i poté, co
jiz Rusko neni fatidlné oslabenou velmoci, neschopnou branit
a prosazovat své z4jmy. Rizik existuje bezpocet. Posledni vyvoj
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na Ukrajiné ukazal, Ze mnoho lidi na Zapadé si tuto otazku ne-
klade a Zziji stale v minulosti. Pf¥itom udrzeni stability na Ukra-
jing, nikoliv jeji vnitfni rozvrat a destabilizace, mély byt prio-
ritnim zajmem téch, ktefi chtéli udrzet soucasny status quo.
Bohuzel zdpadni politika ucinila pravy opak.

Dnes jsme svédky eskalace krize, hrozici dezintegrace Ukra-
jiny, rGstu mezinarodniho napéti a navratu atmosféry studené
valky. Pfedev$im v zemich, jako jsme my, které si ve své histo-
rické paméti nesou frustraci ze zkusenosti se sovétskou érou, se
vraci protiruska hysterie a strach z nového ohrozeni Ruskem.
Objevuje se volani po okamzitém pfijeti Ukrajiny do NATO
a EU.

Na druhé strané znovu velmocensky uvaZzujici a sebe-
védomé Rusko odmita pfipustit v postsovétském prostoru
transplantaci modelu revoluci Arabského jara, které v zdpadni
rezii pod hesly demokracie, lidskych prav a boje proti korup-
ci totalné rozvratily Blizky vychod a pfivedly k moci extrémni
sily. Rusko se vyvozu tohoto typu revoluce velmi obava a citi
se jim ohroZeno. Zapad, oslabeny finan¢ni krizi a ekonomickou
paralyzou EU, jiz nepovaZuje za soupeie, ktery si miize v jeho
nejvlastnéjsi zajmové sféte délat, co se mu zlibi, jako tomu bylo
az donedavna.

Jak asi miize cela ukrajinska krize dopadnout? Je potieba
zopakovat to, co bylo uvedeno vyse. Pfes dramaticka gesta
a vyostfenou rétoriku maji podstatnou vahu hluboké histo-
rické zkuSenosti velmoci a jejich vzdjemny respekt ke svym
klicovym narodnim zajmam. Zapadni Evropa a USA nemaji
hysterickou fobii z Ruska jako ¢4st nasi elity i vefejnosti. Dnes-
ni Rusko neni pro Zapad globalnim soupefem, naopak kon-
frontace s nim probiha v jeho donedavna vlastnim ruskojazy¢-
ném prostoru. Zménami na Ukrajiné se citi ohrozeno Rusko,
nikoliv Zapad.
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Proto jsou tivahy o ¢lenstvi Ukrajiny v NATO chimérou. Za-
pad se nechce stat rukojmim nacionalistickych extrémistt post-
sovétského svéta a bojovat za jejich cile nebude. To uz prokazal
a prokazuje. ZkuSenost prvni svétové valky je vice neZ jasna
a Zapad ji dlouhodobé dava najevo. Proto pokud by se stéty
jako Ukrajina ¢i Gruzie ¢leny NATO staly, byla by to naopak
velmi alarmujici zprdva - znamenalo by to totiZ zasadni deval-
vaci hodnoty bezpe¢nostnich zdvazkti v rdmci NATO pro nés
samotneé.

Budeme tak zfejmé svédky dil¢iho a omezeného postupné-
ho pfehodnocovani vysledkt studené valky v postsovétském
prostoru. Lze o¢ekdvat docasné zvyseni mezindrodniho napéti,
verbalni hysterie, ale soucasné tusit, Ze vse bude probihat pod
kontrolou velmoci a s jistou mirou faktického porozumeéni a ak-
ceptace zmén ze strany Zapadu, a to nikoliv pouze z divodh
ekonomické provazanosti s Ruskem. Vaznou ambici rozsifo-
vat EU na vychod nema dnes ve skutecnosti nikdo. Rozlozené
EU naopak trocha atmosféry studené vélky, ohrozeni a strachu
z Ruska miize docela pftijit vhod pro disciplinovani neposlus-
nych ¢lent pfi prosazeni hlubsi integrace. I to miizeme dnes
pozorovat.

Pohled na svétové déni optikou zastanct rovnovahy moci
a vyvazovani zajma miize vypadat cynicky, postradé tolik me-
dialné atraktivni mravni étos a moZnost populisticky Zonglovat
s pojmy, jako jsou lidské prava, hodnoty, boj proti korupci atd.
Umoznuje v8ak lépe pochopit skute¢nou podstatu a dynamiku
déjii ve svétové politice a predvidat dalsi vyvoj. Henry Kissin-
ger o tom umi psat azasné.
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Kissingeruv svétovy rad -
zamysleni nad knihou
World Order

Filip Sebesta

Institut Viclava Klause

Nestor americké zahrani¢ni politiky Henry Kissinger ne-
mohl se svou nejnovéjsi knihou World Order ptijit do aktudInéjsi
doby, nez je ta dnesni. Otazky mezinarodni politiky jsou témér
kazdy den tématem nejen odborné, ale i siroké vefejné diskuse.
To samo o sobé naznacuje leccos. Od padu komunismu a konce
studené valky nezaujimaly zpravy o vyvoji na mezinarodnim
poli tak dlouho a tak intenzivné piedni pozice mezi hlavnimi
titulky ceskych i svétovych médii.

Tragicky vyvoj krize na Ukrajiné dennodenné ptinasi zpra-
vy o krvavych bojich a nesmifitelnosti postoji obou stran kon-
fliktu. Slovo valka se uziva s naprostou lehkosti a jakoby bez
védomi vsech hrozivych konsekvenci jeho skute¢ného vyzna-
mu. Nova kniha Henryho Kissingera je diky témto naléhavym
a tragickym souvislostem mimoradné aktualni.

Henry Kissinger, historik s vynikajicim akademickym zaze-
mim a rozsédhlou publika¢ni a pfednaskovou ¢innosti a zejména

* Napséano v tinoru 2015. Zamysleni nad knihou Kissinger, Henry. World Or-
der: Reflections on the Character of Nations and the Course of History. 1st pub.
London: Allen Lane, 2014, 420 s. ISBN 9780241004265.
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aktivni politik - byvaly poradce pro otdzky narodni bezpecnos-
ti a ministr zahranici ve vladach prezident Richarda Nixona
a Geralda Forda, je ve svych neuvéfitelnych dvaadevadesati
letech stale aktivni a ¢ile komentujici svétové déni. Diikazem
toho je i jeho posledni 420-ti strankova kniha a trvaly zdjem
o jeho raciondlni analyzy mezinarodni situace. Se svou feno-
menalni znalosti historie a hlubokym porozuménim a citem,
ve vrcholnych patrech americké politiky do zna¢né miry ojedi-
nélym, k fadé senzitivnich otézek a oblasti mezinarodni politi-
ky je Kissinger zcela unikatni postavou. Proto by nikoho nemé-
lo prekvapit, Ze jeho rad si ceni i osobnosti tak rozdilné, jako je
najedné strané americky prezident Obama a na druhé Vladimir
Putin, ale i dlouhd fada dal$ich svétovych politika.

Pro ty, komu nejsou cizi dfivéjsi Kissingerovy knihy, nestiti
se myslenkového svéta realismu a nahlizi mezinarodni scénu
jako kolbisté (nikoli nutné, ale nezfidka) protichtidnych z&m
jejich aktérdi, pro ty, kdo neprojektuji své pfedstavy a norma-
tivni moralni soudy na oblast mezindrodnich vztaht, neni fada
argument(i obsazenych v knize cizi.

Ve sporu mezi (wilsonidnskym) idealismem a realismem,
stdl byvaly americky ministr zahrani¢i vzdy dominantné
na strané realismu. Podobné jako jini zastanci ,realpolitik” se
ani on nenechéaval unést snénim o ideélech, ale Zil realitou, kte-
rd nemusela byt a ani nebyla pokazdé na prvni pohled libiva.
To ale vlibec neznamend, Ze se realistim tato nezfidka hruba
a nemilosrdna povaha reality zamlouvé, Ze s ni souhlasi, ¢i si
ji dokonce uzivaji, jak jsou nékdy neprdvem osocovani. Oni
se pouze nenechavaji unést idealistickym, i kdyz ¢asto viibec
ne lidsky Spatnym a z pohledu jednotlivce snad i moralnim,
snénim o idealnim ¢lovéku, spolecnosti ¢i o konci valek nebo
dokonce dé&jin. Takové snéni a podléhani vizim o jiném lepsim
svété ale mnohdy zakryva pravou podstatu véci a ve vysledku
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miva tragictéjsi nasledky neZ realpolitika, pranyfovana jako
prezitd a nemoralni.

V tomto duchu probiha v zahrani¢ni politice Spojenych stata
diskuse mezi dvéma hlavnimi proudy mysleni definovanymi
Kissingerem jako wilsonidnsky idealismus (podle prezidenta
Woodrowa Wilsona) a realismus, ktery vychazi ze zahrani¢né-
politické praxe poc¢atku dvacatého stoleti uplatiiované zejména
Theodorem Rooseveltem. Tyto dva pfistupy nalézaji svou ana-
logii i v ¢eském prostredi. Kdyz Kissinger hovoii o téchto dvou
polech americké zahrani¢ni politiky a fika Ze ,, abychom byli
efektivni, musi byt ambiciézni aspekty politiky [amerického
idealismu] kombinovany s nesentimentalni analyzou nejddle-
zitéjsich prvki, mezi néz patti kulturni a geopoliticka konfigu-
race regiont...” a Ze , americké mordlni touhy musi byt nutné
kombinovéany s pfistupem, ktery bere v potaz strategicky prvek
politiky...” jako by mluvil o realité ¢eského sporu mezi zastan-
ci realistic¢téjsi linie, mezi néZ nepochybné vzdy pattil Vaclav
Klaus, a jejich idealistickymi odptirci povazujicimi se za nosi-
tele odkazu Vaclava Havla. ,Pokud Amerika nebude schopna
fungovat v obou téchto médech [idealistickém i realistickém],
nebude schopna naplnit ani jeden” (s. 328-329) uzavird autor,
a jeho kniha ndm zde tak na americkych redliich ¥ika mnohéio
nasi vlastni zahrani¢né-politickeé realité.

Jako cervena nit se celou knihou tadhne tradi¢ni realisticky
dtiraz na vestfalsky systém mezindrodnich vztah, ktery se kon-
stituoval na mirové konferenci konané v roce 1648 v Miinsteru
a Osnabriicku po skoncent tficetileté valky, jejimz dominantnim
svarem byl boj dvou naboZenskych denominaci prisvojujicich
si univerzalni platnost, katolicismu a protestantismu. Vysled-
kem konference bylo ustaveni moderniho sekularniho systé-
mu mezinarodnich vztaht, v jehoZ rdmci funguje mezinarodni
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politika v podstaté dodnes, a jenZ se postupem ¢asu prosadil,
byl pfijat a je respektovan vétsinou svétovych aktéra.

Podle Kissingera se vestfalsky systém stal obecné platnym
a respektovanym diky hodnotové neutralni povaze a absenci
univerzalistickych narokt. ,Jeho zasady byly dostupné kaz-
dé zemi: neintervence do domécich zalezitosti ostatnich stata;
nedotknutelnost hranic; suverenita; podpora mezindrodniho
prava.” (s. 363) V takovém systému, ktery je typicky svou flexi-
bilitou a nejistotou, jenz nuti aktéry prostfednictvim jednani -
¢ili diplomacie - neustéle hledat spravné vyvazeni sil a z4jm{,
pak mtze fungovat to, co Henry Kissinger povaZzuje za esenci
mezinarodniho uspofadani - rovnovdha sil. Z podstaty proto ne-
existuje zadné konecné , spravedlivé” usporadani svéta, mame
k dispozici jen proces, ktery prokazal své prednosti v dlouhém
devatenéctém stoleti v rdmci tzv. koncertu velmoci. , Vestfalsky
mir odrazel praktické prizptsobeni se realité, nikoli unikatni
moralni apel ... V evropském soupeteni neprevladl zadny jedi-
necny ndrok na pravdu nebo univerzélni zasady,” pise byvaly
ministr zahraniéi. (s. 3)

Kissinger je si dobfe védom toho, jaké miize mit naruseni
kfehké rovnovéhy sil (at uz z jakékoli piic¢iny) pro systém di-
sledky. Pfipomind v té souvislosti, Ze ,takovou vyzvou pro
systém bylo v Evropé dvacatého stoleti Némecko [a jeho ros-
touci moc], jenz rozpoutalo dvé katastrofické valky, z nichz se
Evropa jiz nikdy zcela nevzpamatovala.” (s. 367) Nam je dnes
¢asto vnucovéano, ze tou jedinou piicinou byl vSeobjimajici na-
cionalismus.

Henry Kissinger ve své nové knize shrnuje své nejzasadnéj-
81 tvahy o mezindrodni politice a vztazich, z nichZ je patrné
jeho hluboké porozumeéni sirokému spektru otdzek nejen z ob-
lasti mezinarodni politiky, ale také ndboZenstvi (¢asti véno-
vané islamu ndm maji mnohé co fici o soucasném islamském
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fundamentalismu) ¢i kultury a tradic svétovych civilizaci. Dava
rovnéz vyniknout své, jiz zminované, fenomendlni historic-
ké paméti. Historie v jeho myslenkovém svété hraje nesmirné
dilezitou roli. Kissinger proto rozhodné nepatii mezi ty, kdo
vyhlasuji ,konce dé&jin“. Déjiny pro néj nejsou pouze sledem
na sobé nezavislych jednotlivosti, udalosti ¢i valek. Henry Ki-
ssinger se zaméfuje na pozadi, snazi se demaskovat skutecné
pti¢iny, hled4 historické vzorce a trendy a dava tak mnohem
lépe porozumét dynamice a zakonitostem chodu déjin. V sa-
mém zavéru své knihy vak zaroven upozoriiuje, ze ,smysl dé-
jin je zaleZitosti hledani a objevovani, nikoli vyhlaSeni.” (s. 374)

Henry Kissinger zkratka ma co fici i dnes, dlouho po skonce-
ni své aktivni politické kariéry. A mozna pravé dnes, v tragicky
vypjaté mezindrodni situaci. I kdyZ to vypada, ze fadu véci mo-
hou ¢tenéfi zndt jiz ze slavné kissingerovské bible Umeéni diplo-
macie, a ze mnohé zde autor spiSe shrnuje, i tak ma cenu si jeho
pohledy pfipomenout, ¢asto s novymi a svézimi komentafi,
které by nemély zapadnout. Deskripce a hodnoceni stavu sou-
¢asného svéta jsou promyslené a velmi trefné, kvalita analyzy
a citu proto to, co je skute¢né podstatné, mimoradna. Kissinge-
rova narativni schopnost pak ¢ini jeho myslenky a otazky vyso-
ké svétové politiky dostupné i béznému ¢tenari, aniz by se tak
délo na tkor jejich hloubky. Své si v knize najde téméi kazdy,
kdo se alespori trosku zajimé o svétové déni a netouzi klouzat
pouze po povrchu.
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Klaus: Samotné bombardovani
situaci v Kosovu nevyfesi

PRAHA 12. #fjna 1998 (CTK) - Pfedseda Poslanecké snémov-
ny a ODS Vaclav Klaus se domniva, Ze zvazované letecké atoky
sil Severoatlantické aliance proti jugosldavské armadé v srbské
provincii Kosovo nemohou samy o sobé situaci v této oblasti
vyftesit. Klaus to CTK fekl po dnesnim setkani s byvalym ame-
rickym ministrem zahrani¢i Henrym Kissingerem, s nimz se
podle svych slov na tomto nazoru shodl.

,Sdilim jeho obavy, Ze bombardovéani samo o sobé velmi slo-
zitou a velmi komplikovanou situaci v Kosovu vyftesit v zad-
ném piipadé nemize, jak se to také nezdatilo bombardovanim
nikdy v historii,” prohlésil Klaus. Ocenil také Kissingertv na-
zor, ze problém v Kosovu nevytvoiil jugoslavsky prezident
Slobodan Milosevi¢, ale historie. ,To se mi zda docela pfesné
vyjadfeni situace,” uvedl pfedseda snémovny a dodal, Ze , pro-
ti historii se bombardovanim nebojuje velmi snadno”.

Klaus uvedl, ze s byvalym séfem americké diplomacie hovo-
fil i o politické situaci v Ceské republice a vysvétloval mu divo-
dy k podepsani tzv. opozi¢ni smlouvy mezi ODS a sociélni de-
mokracii. ,Henryho Kissingera tento netradi¢ni projekt velmi
zaujal a povaZuje to za ndpadité, neottelé, nové feseni situace,
které mtize dat zemi tolik potiebnou politickou stabilitu, kterou
ji nedavala existence koali¢nich vlad,” uvedl Klaus.

V odleh¢eném tonu pak predseda snémovny poznamenal, Ze
se Kissingera, ktery ve svych 75 letech ptisobi velmi svézim do-
jmem, ptal, jak toho docilil. Nékdejsi ministr zahrani¢i USA pry

* Zprava CTK ze dne 12. fijna 1998.
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v této souvislosti odkazal na védeckou teorii o zpomaleni ¢asu
pfi pohybu rychlosti svétla a zdtiraznil, Ze proto ,nepfetrzité
léta pies ocedn”, a to pokud mozno nadzvukovym dopravnim
letounem Concorde.

Jan Hrdlicka
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Doslova nékolik hodin pfed odeslanim této
publikace do tisku uvetejnily svétové agentu-
ry rozhovor Henryho Kissingera, ktery osob-
nost tohoto diplomata a statnika plné dokre-
sluje. Podle byvalého amerického ministra
zahrani¢i se ukrajinska valka blizi k ,bodu
zlomu”. , Ted, kdyZ do jedndni vstoupila Cina,
se vse bude ubirat k vyvrcholeni. Myslim, Ze tak
do konce roku,” prohlasil. Na otazku novina-
fe, zda by byl ochoten odletét do Ruska jednat
s Putinem, kdyby jej o to americky prezident
pozadal, takika stolety Kissinger odpovédél:
,,Ano, byl bych tomu naklonén. Ale v roli poradce,
nikoli jako aktivni politik.”
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