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Za zdrazovanim elektfiny a plynu stoji
nezodpovédna politika

Ivo Strejcek
¢len spravni rady IVK

Ceny energii nikdy nerostly tak rychle.
Velkoobchodni cena elektfiny vzrostla
meziro¢né téméf o 150%. Velkoobchod-
ni cena plynu za stejné obdobi o 100 %.
HrGznd ¢cisla! Domécnosti toto prudké
zdrazeni elektfiny a plynu zatim nijak
dramaticky neciti, prestoze obchodnici
s energiemi naznacuji, ze uz na konci le-
tosniho podzimu a v pfedvano¢nim ob-
dobi predpokladaji narlst cen pro konco-
vé zakazniky v relacich mezi 10-20 %. Je
také jisté, ze zvySovani cen bude v pfistim
roce pokracovat. Spotrebitel tak zdraze-
ni pociti velmi rychle nejenom na svych
Uctech pfi platbach elektfiny a zemniho
plynu, zdrazeni téchto komodit prosidkne
do cen ve viech oborech a sluzbéch, které
k vyrobé a nabidce vyuzivaji energie. Tedy
do viech.

Zdrazeni elektriny a plynu jiz neni
hrozbou, které se Ize vyhnout. Je
realitou, jejiZ pFiciny maji své koreny
v nezodpovédném a zvrdceném
ekopolitickém uvazovdni

a rozhodovadni.

Muselo vsak k takovému vyvoji nutné do-
jit? Zdrazeni elektfiny a plynu jiz neni hroz-
bou, které se Ize vyhnout. Je realitou, jejiz
pficiny maji své kofeny v nezodpovédném
a zvraceném ekopolitickém uvazovani
a rozhodovani. Strmé a vskutku alarmujici
narlsty cen elektfiny a plynu jsou nardsty
umélymi, k nimz nemuselo zfejmé do-
jit, kdyby dnesni politika v Evropské unii
(@ USA) zcela nepodlehla ,zdpasu o klima“
a prosazovani ekonomicky i socidlné neu-
nosné chiméry o jakési klimaticky neutral-
ni spole¢nosti”.

Ze zietele politikd zmizel osud obycejné-
ho ¢lovéka. Jeho Zivotni Uroven a svoboda.
V centru zdjmu dnesnich politikl, brusel-
skych byrokrat, ekologickych aktivist(
a nevladnich environmentélnich organi-
zaci uz neni ¢lovék, ale ,planeta” Clovék je
v jejich ocich ten, kdo ,planeté” soustavné
skodi, kterého je tfeba za jeho ,antiplane-
tarni” pocinani trestat, jeho jednani, sna-
zeni a svobodné rozhodovani ,ve prospéch
planety” regulovat a omezovat. Clovék,
jeho budoucnost a blahobyt jsou v, soubo-
ji o klima” obétovani a cynicky hozeni pres
palubu.

K tomu, aby se Evropska unie stala klima-
ticky neutrdlni casti kontinentu, vyhlasila
v Bruselu Evropska komise fanaticky plan
s ndzvem Evropsky zeleny udél. Je to $i-
roky soubor ekoextremistické legislativy,
ktera nafizuje dosazeni klimatické neutra-
lity nejpozdéji do roku 2050. Aby byl ten-
to pldnovany cil spInén, musi se drasticky
omezovat mnozstvi emisi Udajné zpUsobu-
jicich oteplovani planety a zmény klimatu.
Jednim z nastroji vynalezenym k omezeni
sklenikovych plynl jsou tzv. emisni povo-
lenky.

Ze zretele politikt zmizel osud
obycejného ¢lovéka. Jeho Zivotni
uroven a svoboda.

Emitentem emisnich povolenek je EU a po-
vinné si je museji koupit ty vyroby, jejichz
emise ,ohrozuji planetu”. EU kazdoro¢né
zamérné snizuje pocet vydanych emisnich
povolenek s cilem dosahnout politicky vy-
tycenych klimatickych cild. Méné povole-
nek znamena jejich vyssi cenu. Vyssi cena
za emisni povolenku se propisuje do kon-
cové ceny elektrické energie. Zatimco jed-
na povolenka umozniujici uvolnit jednu
tunu CO, stala v roce 2020 25 eur, na za-
¢atku roku 2021 30 eur, na konci léta 2021
jiz 60 eur a do konce roku jeji cena ma po-
dle nékterych analytikd $plhat az k hranici
100 eur. Za posledniho pll roku se cena
za jednu emisni povolenku zvysila o 80%,
za poslednich pét let o neuvéritelnych vice
nez 900 %.

Emisni povolenka je umély politicky na-
stroj, ktery nemd s trhem a ekonomikou
nic spole¢ného. Byl stvofen k dosahovani
cild politické doktriny ,boje s globalnim
oteplovdnim” Za prudce rostoucimi cena-
mi emisnich povolenek hledejme rychlé
omezovani tézby uhli a opousténi vyroby
elektrické energie v uhelnych elektrarnach.
Nepochopitelné se ustupuje od jaderné
energetiky, aniz bychom méli predstavu,
zda vlbec, ¢im a jakymi technologiemi tyto
vypadky vyroby elektrické energie nahradi-
me. Politika se tvafi, jako by ji nezajimalo,
zdali jsou ,klimatické” cile viibec dosazitel-
né a zda cena za takovou revoluci ve spo-
le¢nostech, jejichZ vyvoj a prosperita se bez
elektrické energie prosté neobejdou, stoji
za to.

Zelené regulace, potlacovéni trhu, ekodo-
tace pokfivujici ceny, Ustup od uhli a ja-
derné energetiky jsou vyhradné politicka
rozhodnuti, jejichz dlsledky se zrcadli
v koncové cené elektrické energie. Jeji dra-
matické zvyseni zaplati spotrebitel. At uz si
rozsviti zarovku, koupi pecen chleba, zapne

pracku, zajde si do kadefnictvi nebo otoci
ovladacem topeni ve svém byté.

Podobné, jako nemuselo dojit k razant-
nimu nardstu ceny elektfiny jenom pro-
to, kdyby politikové a bruselska vrchnost
nepropadli ekologickému blouznéni, ne-
muselo dojit ani k masivnimu rdstu ceny
plynu. Jednak proto, Zze Ustup od vyroby
elektfiny z uhli a jddra nemUGze byt nahra-
zen ni¢im jinym, nez vyrobou elektfiny
spalovanim plynu - coZ samo o sobé cini
z plynu komoditu vzacnéjsi a tedy drazsi,
jednak vinu hledejme i v nesmysiném stup-
novani protiruskych néalad v EU (kde Polsko
a Cesko jsou lidry tohoto snazeni). Dobrali
jsme se tak do stavu, ve kterém Evropska
komise umysIné blokuje dodavky ruského
plynu dokoncenym plynovodem Nord St-
ream 2 s vysvétlenim, Ze tento plyn pova-
Zuje za nastroj expanze ruského politické-
ho vlivu do EU. Hlavni dodavatel Gazprom
reagoval na antirusky evropsky sentiment
a ¢ast svych dodavek presméroval do Asie.
Ta se hospodaisky zotavuje z covidovych
opatfeni a rusky plyn vitd. Unijni politicka
blokace plynovodu Nord Stream 2 v kom-
binaci s poloprazdnymi zasobniky plynu
na uzemi ¢lenskych statd EU tak pomohla
vytvorit atmosféru, kterd tlaci ceny plynu
rychle vzhru. Cenu za politickou hloupost
opét zaplati koncovy zakaznik.

Emisni povolenka je umély politicky
ndstroj, ktery nemd s trhem
a ekonomikou nic spolecného.
Byl stvoren k dosahovadni cilii
politické doktriny ,boje s globdlnim
oteplovdnim”.

Raketovy rast cen elektfiny a plynu je umé-
ly. Nemuselo k nému viibec dojit. Je vysled-
kem fanatického bruselského ekologismu,
zelenych regulaci, nesmysiného a unahle-
ného opousténi klasickych zdroji energie
i zbésilého prosazovani,zeleného skéringu”
Prudké zvysovani cen energii, za kterym je
malo ekonomické logiky, zato hodné ne-
zodpovédného politického rozhodovani,
se promitne do rdstu inflace, coz poskodi
béZného normélniho stfadatele. Vysledkem
nemuze byt nic jiného nez vytvareni nebez-
pecného prostfedi socidlnich konfliktd.
Pozitivni zmény trendl nelze ocekdvat,
pokud si obcané neuvédomi, ze jejich bla-
hobyt i bezpedi jsou cynicky a bezohledné
obétovany nerealistickym socidlné-inzenyr-
skym ekologickym pokustim a nevynuti si
vazné politické zmény. A uvédomit by si to
méli co nejrychleji. Ted uz nejde o drobné!
Publikovdno na serveru Echo24.cz,
23. zdfiZOZl
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Dopis Vaclava Klause Jarostawu Kaczynskému

V Praze dne 18. fijna 2021

Vézeny pane pfedsedo,

dovoluji si Vas s odstupem nékolika let
oslovit a vyjadrit Vam svij obdiv nad tim,
jak se Vam daii prosazovat v Polsku raci-
ondlni politické postoje, které v dnesni
Evropé uz nejsou v médé. Chci Vas ujistit,
ze mé osobni pratelstvi k Vam nadale trva
a Ze stejné tak pretrvava muj zcela mimo-
fadny vztah k Vasemu panu bratrovi Le-
chovi, kterého jsem mél velmi rad.

V ¢esko-polskych vztazich se nahromadila
rada dil¢ich problémd, které je tieba resit
zejména ted, kdy se po nedavnych parla-
mentnich volbach v Ceské republice utva-
ii nova politicka konstelace. Ta bude, jak ji

vnimam, vice orientovana na Brusel nez
na nasi spolupraci a nez na vytvéareni pod-
minek pro dlouhodobé pozitivni spoluziti
obou nasich narodd.

Musim zacit nestastnou kauzou dolu
Turéw. Chci se i prostfednictvim toho-
to dopisu distancovat od krokl ceské
reprezentace, které vedly k posunuti to-
hoto sporu na uUroven organd Evropské
unie. Oslabuje to suverenitu obou nasich
zemi, narusuje to vztahy mezi nasimi na-
rody. Je to sousedsky spor, ktery si jisté
umime vyresit sami, budeme-li chtit.

Chci Vas ujistit, ze se v ramci svych moz-
nosti pokusim prispét k tomu, aby byl
spor fesen vécné a aby byl urovnan bila-
terdIné. Tato kauza nesmi napachat skody

na piatelstvi mezi Cechy a Polaky a na bu-
douci efektivni spolupraci v ramci Vise-
gradské ctyrky.

Stejné tak Vas chci ubezpecit, ze stojim
zcela na Vasi strané v probihajicim sporu
s bruselskymi institucemi o suverenité
rozhodovéni Vasi zemé v dil¢ich otazkach
justice a legislativy.

Budu velmi rad, kdyz ve vsech téchto vé-
cech zlistaneme v co nejuzsSim vzajem-
ném kontaktu.

Dovolte mi, abych Vam popial co nejvice
zdravi a eldnu, ale i politické sily, kterou
jste vzdy umél uplatriovat.

S Uctou V&3

Vaclav Klaus

Prohlaseni IVK k atokim pani Leyenové na Polsko
ze dne 19. fijna 2021

KdyZ dochézi v Evropé, resp. v Evropské unii,
ke zjevnému ohrozeni demokracie, je tfeba,
aby evropsti demokraté hlasité protestovali.
Dnes nejde o malickost. Pani Leyenova v Ev-
ropském parlamentu prohlasila — citovano
médii, u nas napt. okamzité Ceskou televizi
- ze ,rozhodnuti polského ustavniho soudu
ohrozuje zéklady Evropské unie. Evropska
komise musi chranit ob¢any unie a bude
proto jednat” To je bezprecedentni vyrok.

Polsky ustavni soud si pfed ¢asem polozil
otazku, kterou si kladou jiz fadu desetileti
vsichni skutecni demokraté — ma evropsky
integracni proces vyustit ve vytvoreni nad-
narodni entity, kterd je nadfazena jednotli-
vym clenskym statim, nebo maji mit i na-
dale tyto staty svou svrchovanost a jenom
jeji cast eventudlné predavat do Bruselu?
O tom je od 50. let cely problém evropské
integrace. Kazdy to vi nebo by védét mél.
A nikdo pfed touto otdzkou nesmi zavirat
oci. Ani pani Leyenova.

Polsky ustavni soud po meésicich vaznych
jednani mimo jiné fekl, ze ¢ast smluvniho
zakladu Evropské unie ,neni kompatibilni
s Ustavou Polské republiky” a vyslovil na-

zor, ze polskd Ustava ma pred evropskymi
smlouvami prednost. To se nékomu v Bru-
selu libit nemusi, ale je to nazor legitimniho
ustavniho orgdnu ¢lenského statu EU (néco
podobného pred ¢asem udélal némecky
ustavni soud v Karlsruhe). Nazor tohoto

Jsme presvédceni, Ze ochranu
komisarky Leyenové urcité
nepotrebuji ani obcané Polské
republiky. Mnohokradt v déjindch
prokdzali, Ze jim o svrchovanost své
zemé nesmirné jde.

orgdnu nemd pravo nikdo, ani Urednice
Evropské komise, kterou pani Leyenova je,
nerespektovat. Urcité si nesmi dovolit fici,
ze jsou tim ,ohrozeny zdklady Evropské
unie”. Rozhodnutim polského ustavniho
soudu vsak byly zpochybnény jednostran-
né nazory a postoje, které uz léta prosazuji
evropsti Urednici, evropsti aktivisté a cast
evropskych politika.

Pani Leyenovd suverénné prohlasuje, ze
,Evropska komise musi chranit obcany unie

a bude proto jednat” | my jsme obcany jed-
noho z ¢lenskych statd EU, ale rozhodnutim
polského ustavniho soudu se ohroZeni ne-
citime. Nikdo nés pfed nim chranit nemu-
si. My, naopak, citime potfebu ,chranit se”
pred likvidaci svrchovanosti statdl EU. Jsme
presvédceni, Zze ochranu komisarky Leyeno-
vé urcité nepotiebuji ani obcané Polské re-
publiky. Mnohokrét v déjinach prokazali, ze
jim o svrchovanost své zemé nesmirné jde.

Mimoradnou necitlivosti je to, Ze se pani
Leyenova ve svém projevu odvoldva na pol-
skou Solidaritu pred Ctyficeti lety. Ta odmita-
la, aby Polsko zlstavalo v podruci Sovétské-
ho svazu. Polsko se tohoto postaveni zbavilo
nikoli proto, aby — pod zdanlivé demokra-
tickymi hesly — ztracelo svou svrchovanost
znovu. Toho si byl polsky ustavni soud vé-
dom a pravé o tom bylo jeho rozhodnuti.
Je povinnosti nas, Cechii, abychom Polaky
v této véci ve vlastnim zdjmu podpofili.

Kratce pred timto vypadem pani Leyenové
s podobnymi argumenty na podporu pol-
skych postoji odeslal Vaclav Klaus dopis
Jarostawu Kaczyriskému.

Vaclav Klaus
n

Pokrytectvi Bruselu k polskému Ustavnimu tribunilu

Zdenék Koudelka

Polsky Ustavni tribunal 7. 10. 2021 rozhodl,
ze pokud si organy Evropské unie pfisvoji

nové pravomoci, které na né neprenesl pol-
sky stat mezindrodni smlouvou, a pokud se
bruselské smérnice a natizeni povysuji nad
polskou Ustavou, jsou v rozporu s Ustavou
Polska, nebot ta musi byt na polském uze-
mi jeho nejvyssim a pfimo zavaznym prav-
nim aktem.

Jde o podstatu statu. Je-li stat skute¢nym
svrchovanym statem, nemize svou Ustavu

podrobit cizi moci. Polsky Ustavni tribunal
nemohl dat jinou odpovéd na otdzku, co
je vic, zda evropské smérnice nebo polska
Ustava. Svrchovanost na jednom Uzemi
muze byt jen jedna. Bud je Polsko svrcho-
vanym statem i po jeho vstupu do Evrop-
ské unie a pak musi mit prim jeho Ustava,
nebo je jen poddanym uzemim, kde maji
prim evropské smérnice a nafizeni a pojen:

www.institutvk.cz
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polska statnost je bez skute¢ného mocen-
ského obsahu.

Polsko mé& zkusenost s kongresovym Pol-
skym krélovstvim, kdy po videriském kon-
gresu 1815 to bylo kralovstvi bez skute¢né
moci podfizené Rusku, jehoZ car byl pol-
skym kradlem. Polsko, které dfive ztratilo
stadtnost némeckou ¢i ruskou okupaci, si ji
chrani.

Je-li stdt skute¢nym svrchovanym
stdtem, nemtuZe svou Ustavu
podrobit cizi moci.

Proti Polsku se ozval eurokomisaf pro spra-
vedlnost Belgican Didier Reynders. Po roz-
hodnuti soudu fekl, Ze unijni exekutiva
vyuzije vsech prostiedk(, aby ochranila do-
drzovani principt prdva ve vsech zemich
sedmadvacitky. Pfipomind to Breznévovu
doktrinu o omezené suverenité socialistic-
kych statd, kterd ospravedifiovala zasahova-
ni, v¢etné okupace statl. Francouzsky mini-
str pro evropské zalezitosti Clément Beaune
hovoril o sankcich proti Polsku a lucembur-
sky ministr zahranici Jean Asselborn prohla-
sil, ze Polsko si zahrava s ohném.

Jde o dvoji metr vici zdpadnim a vychod-
nim ¢lendm Evropské unie. Prioritu vlastni
ustavy nad evropskym pravem konstatoval
i némecky Spolkovy ustavni soud. Napo-
sledy se postavil v roce 2020 proti ndkupu
evropskych dluhopisd némeckou Spolko-
vou bankou. Nebdl se vzepfit evropskému
pravu a nadradil ochranu némecké ekono-
miky, coz je podstatnd ¢ast svrchovanosti
kazdého statu. Brusel kolem toho chodil
po $pickach. Kdyz néco feknou Némci, je
to v Bruselu posuzovano jinak, nez kdyz to
feknou Pol4ci. Co je dovoleno némeckému
Ustavnimu soudu, neni dovoleno polské-
mu. Odpor némeckého soudu prekonal az
Spolkovy sném, kdyz odhlasoval, Ze obrov-
ské utraceni penéz na dluh Bruselem je pry
pfimérené.

Pfednost ustavy pfed evropskym pravem
deklaroval i nas$ Ustavni soud. V nalezu, kte-
ry se tykal Lisabonské smlouvy, v roce 2008
uvedl: v pripadé jasného konfliktu mezi do-
mdci ustavou a evropskym prdvem, ktery
nelze zhojit Zddnou rozumnou interpretaci,
musi mit dstavni porddek Ceské republiky,
zejména jeho materidlni ohnisko, prednost’
Roku 2012 se Ustavni soud postavil proti
nadfazovani rozhodnuti Soudniho dvora

EU nad nase Ustavni predpisy v souvislosti
s dlchody z dob Ceskoslovenska vypla-
cenymi Slovenskem nasim obcanim, kdy
Ustavni soud oznacil jednani Soudniho
dvora EU za ,exces unijniho orgdnu” a uved|,
Ze nerespektuje evropské déjiny.

Prednost ustavy pred evropskym
prdvem deklaroval i nds Ustavni
soud.

Na jednom uUzemi muze byt jen jedna svr-
hovand moc. Stadty mohou prenést své
pravomoci na mezinarodni orgdn, ale jen
ty, které vyslovné oznac¢i v mezinarod-
nich smlouvach. Ale v Bruselu si pfisvojuji
nové pravomoci a zasahuji do oblasti, kte-
ré na né nebyly pfeneseny, s odvolanim
na fraze o spole¢nych hodnotach. Bylo jen
otazkou casu, kdy se proti tomu néktery
¢lensky stat postavi. | my se musime vyja-
dfit, zda jsme svrchovany stat, kde panuje
nase Ustava, nebo jsme jen gubernii, jejiz
Ustava je az za posledni evropskou smér-
nici.
Publikovdno v deniku MF Dnes,
16. fijna 2021

Ma smysl jesté dnes pripominat
kuponovou privatizaci?

Vaclav Klaus

BliZi se jedno z vyroci kupénové privatizace,
tohoto zcela mimoradného, v ramci celé lid-
ské historie nikde jinde neuskute¢néného
pokusu umoznit rychly pfechod z centralné
planované, na statnim vlastnictvi zalozené
zcela nefunkéni ekonomiky k ekonomice
trzni, opirajici se o soukromé vlastnictvi.
Nahromadénych dezinterpretaci tohoto
originadlniho, ndmi vymysleného, od nikoho
neopsaného procesu je mnoho a pravda je
proto zcela zadupdna do zemé. Je nas také
stale méné, kdo o tom m(ize po tiech dese-
tiletich je$té néco smysluplného fici. Ani to
ale neni to nejhorsi - nejvice ze vieho chybi
ochota naslouchat. Ta je vzacnym zbozim.

Proti kuponové privatizaci je veden
nepretrzity politicky (a ideologicky)
utok téch, ktefri skutecny trh nikdy
- na pocdtku 90. let, ale ani ted’-
nechtéli.

Odbornd ekonomie Zije jinymi tématy. Teh-
dy ,nestihala’, musela byt obejita, zareago-
vat na spolecenskou poptavku nebyla pfi

rychlé zméné pomérud pfipravena. V uceb-
nicich to proto popsano nebylo, vazna de-
bata o tomto tématu fakticky neexistuje.
Proti kupdnové privatizaci je veden nepfe-
trzity politicky (a ideologicky) utok téch,
ktefi skutecny trh nikdy — na pocatku 90.
let, ale ani ted - nechtéli a ktefi to tehdy
zakryvali Utokem na kupoénovou privatizaci.
Dnesni vitézné tazeni levice u nas, v Evro-
pé a na celém Zapadé vede k tomu, ze se
zajem o pravdu o téchto vécech zcela ztra-
ci. Nad trhem vitézi zeleno a socidlno, a ty
pravdu nehledaji.

Nad trhem vitézi zeleno a socidlno,
a ty pravdu nehledaji.

Realita komunismu je navic uz ddvno zapo-
menuta (a stale Sifenymi dezinformacemi
zcela karikovana), uz jen mensina lidi za-
zila komunismus v dostate¢né dospélém
véku. Vzpomindm, Ze jsem nékdy v roce
1990 nebo 1991 fekl jednomu zndmému
ze Zapadu, Ze v okruhu jednoho kilometru
od naseho bytu na prazském Proseku, kde
jsme tehdy vecefeli, neni jeden jediny sou-
kromy obchod, restaurace, kadefnictvi, pra-
delna, autoopravna, atd. To se dnes zda byt
nepredstavitelné.

Rychle se to v3ak tehdy zménilo. Vyzado-
valo to nejen sponténni vznik soukromé-
ho vlastnictvi ,na zelené louce”, ale i orga-

nizovanou privatizaci. Ta byla prdlomem.
Nechtéla ji nejen postkomunistickd levice,
ale ani disidentska intelektudlni elita a svét
umélcl a novinarl, ani komunisticti ,kapi-
tani” naseho prlimyslu. Proto hluboky ideo-
vy stfet tehdy, ale i nyni.

Privatizace na pocdtku 90. let
nebyla privatizaci ojedinélych firem
ve vlastnictvi stdtu, ale privatizaci
ekonomiky jako celku, coz byl
historicky nezndmy ukol.

Klicové byla rychlost. Neprivatizace (a tzv.
predprivatiza¢ni agonie) byla straslivé na-
kladnd - méreno ekonomickym padem
a stagnaci. ,Néklady” tohoto typu byly
mnohondsobné vétsi a hrozivéjsi nez ja-
kékoli privatizacni problémy (nehody,
chyby ¢i dokonce kradeze), coz mediélni
svét nechtél a nechce pochopit. Mala pri-
vatizace (malych ¢i stfedné velkych firem)
byla proveditelnd standardnimi metoda-
mi, privatizace vétsich a velkych firem by
byla nesmirné pomald (a brzdila ji hrozba
obvinovani z politicky nepfijatelného ,vy-
prodeje” rodinného stfibra, jak se tehdy fi-
kalo, do ciziny, zejména do Némecka a Ra-
kouska). Musel proto pfijit nestandardni
krok. Tim se stala kuponova privatizace,
i kdyZ jejim prostfednictvim byla privati-
zovana jen jedna Ctvrtina ekonomiky, coi>
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je dodnes nepochopeno. Nevim, zda za-
meérné.

Podrobné o tom pisu ve své ucebnici pro
VSE ,Transformace v CR: Cesta ke svobodé
a prosperité” (nakladatelstvi Oeconomica,
Praha, ¢erven 2021). Zde proto jen par kli-
Covych tezi - nikoli o technice kuponové
privatizace, ale o jejich predpokladech:

- privatizace na pocatku 90. let nebyla pri-
vatizaci ojedinélych firem ve vlastnictvi sta-
tu, ale privatizaci ekonomiky jako celku, coz
byl historicky neznamy ukol;

Nedorozumeéni stdle zplisobuje
neodlisovdni vlastni privatizace
od ndsledného procesu, kdy novi
viastnici dobie ¢i méné dobre
zvlddali fizeni privatizovanych
podnikd.

- nemohlo ndm jit o maximalizaci privati-
zacnich vynosU pro stat, nechtéli jsme zno-
vu obrovské mnozstvi finan¢nich prostied-
ki nasich spoluobcanti prevést do rukou
statu, ktery je - jak se ukdzalo za komuni-
smu — pouzivat neumi. Chtéli jsme nalézt
prvni soukromé vlastniky, chtéli jsme touto
cestou vyrobit prvni kapitalisty;

— velmi silné jsme citili povinnost v priva-
tizaci zajistit maximalni moznou ucast co
nejvétsiho poctu obcanli nasi zemé, které
vsechny komunismus tragicky poskodil;

- kupoénova privatizace vtahla do procesu
privatizace miliony nasich spoluobcand,
ktefi na ni neprodélali, naopak, vydélali
vsichni (technické detaily v citované knize
kolem str. 50);

- privatizace musela byt provedena i bez
existence domaciho kapitdlu, ktery u nés
tehdy neexistoval. Proto musely byt firmy
privatizovany za ,nizkou, vice méné symbo-
lickou cenu”), za tzv. kupény;

Nemohlo ndm jit o maximalizaci
privatizacnich vynosti pro stdt,
nechtéli jsme znovu obrovské
mnoZstvi financnich prostredkii
nasich spoluobéanti prevést do rukou
stdtu.

- na rozdil od stale opakovanych nepravd,
v této dobé si u nas nepodavali dvere reno-
movani zahrani¢ni zajemci o tisice nasich
firem (ti byli jen pro nemnoho vybranych
Ceskych podnikll typu mladoboleslavské
Skody);

- nedorozumeéni stale zplsobuje neodliso-
vani vlastni privatizace od nasledného pro-
cesu, kdy novi vlastnici dobfe ¢i méné dob-
fe zvladali fizeni privatizovanych podniku.
Neuspésnost kazdého nového vlastnika je
pfipisovana privatizaci, zapomina se, ze pri-
vatizované podniky byly komunismem ne-

smirné poskozeny, a Zze v novych cenovych
podminkdch nékteré nutné musely skoncit.

Kupdnova privatizace byla sttedovym bo-
dem pokusu o tzv. ¢eskou cestu privatiza-
ce, o vyhnuti se nebezpeci predat prakticky
zadarmo kontrolu nad vyznamnou ¢&ésti
Ceské ekonomiky (a bankovnictvi) do za-
hrani¢nich rukou. Toto predani uskutecnila
az netransformacni vlada Milose Zemana
po roce 1998 a vlady nasledujici. Dlsled-
kem je dnesni rozséhlé odplyvani dividend
zahrani¢nich bank a firem do ciziny. Proto
se nekona (resp. kona jen pomalu) zavira-
ni piijmovych nGzek vici zépadni Evropé,
i kdyz ceskd ekonomika v HDP na hlavu
predstihla uz fadu zemi byvalé EU (v¢etné
Spanélska) a blizi se Italii a Francii. Z Ceské
republiky touto formou odchazi nejvice ze
vsech postkomunistickych zemi (a protoze
jsme nejbohatsi postkomunistickou zemi,
dostadvame také nejméné eurodotaci).

Kupodnovd privatizace byla
stfedovym bodem pokusu o tzv.
Ceskou cestu privatizace, o vyhnuti se
nebezpedi predat prakticky zadarmo
kontrolu nad vyznamnou cdsti
Ceské ekonomiky (a bankovnictvi)
do zahraniénich rukou.

Kupdnova privatizace byla vyznamnou sloz-
kou transformacniho procesu ceské ekono-
miky a vyrazné zasahla do spolecenskych
pomérli i do celkové transformace ceské
spolecnosti. Uspéla, ale byla svymi odplirci
vyznamné poskozena. Byli to hlavné

— ti, ktefi nechtéli a nechtéji trh (dnesni Pi-
rati, Zeleni a Malacové);

— ti, ktefi prohréli pocatek 90. let, byli pro-
to v éfe transformace mimo vladu a $lo
jim vice o boj s politickou konkurenci nez
o nasi zemi;

- ti, ktefi v privatiza¢nim procesu nezvité-
zili, protoze jejich privatizacni projekty ne-
uspély;

— zahrani¢ni investofi, kterym kupdénova
privatizace zmafila snadné a rychlé zisky

a ktefi ji proto zamérné diskreditovali (vcet-
né Casti nasi emigrace, jejimz prototypem
byl a je Bakala a jemu podobni);

- byvalé komunistické managementy, kte-
rym jsme tim odepfreli tzv. tichou, spon-
tanni privatizaci do vlastnich - tehdy velmi
zvyhodnénych - rukou;

— aktivisticni zdjemci o maximalni neu-
spéch ,Klausovy” transformace, kteii méli
pocit, ze jim Klaus ,ukradl” jejich sameto-
vou revoluci, kterou povaZzovali za své vlast-
nictvi.

Kuponova privatizace nebyla jen o ekono-
mice, a¢ ekonomicky nevyhnutelny ukol
jeji privatizace byl jejim zakladem (a hlav-
nim smyslem). Dotkla se mnoha zajmd,
velmi hmatatelnych. Jako po kazdé valce
¢i fundamentalni zméné politického, eko-
nomického ¢i spole¢enského systému se
zrodili novi vitézové. Nerekl bych, ze vznikli
novi porazeni, ale nahlas zacali kficet ne-
smirné zavistivi nevitézové. Jako obvykle
vyhrdli ti schopnéjsi (i viehoschopnéjsi),
rychlejsi, ale i pracovitéjsi, napadité;si, od-
vaznéjsi, vice riskujici, nékdy prosté jen
$tastnéjsi. Casto i méné lini, méné se fla-
kajici. Takovi lidé vzdy délaji déjiny, délali
i kupdnovou privatizaci.

vevys

Jako obvykle vyhrdli ti schopnéjsi
(i vsehoschopnéjsi), rychlejsi, ale
i pracovitéjsi, ndpaditéjsi, odvdznéjsi,
vice riskujici, nékdy prosté jen

Stastnéjsi.

Inspiraci ke kupénové privatizaci bylo vice,
ale klicem ke vSemu byl pragmaticky postoj
skupinky lidi kolem mne na mém minister-
stvu financi v roce 1990, kterad to viechno
vymyslela a provedla. Zminit musim ze-
jména Dusana Trisku, pfinos dalSich byl az
v druhé fadé. Uspéch by se nemohl dosta-
vit bez politického prosazeni této ideje, coz
mi pomohla udélat ,stard dobrd” ODS, ktera
tehdy jesté byla pravici a nehledala spolu-
praci s Pirdty, Zelenymi a o generaci dfivéj-
simi Malacovymi.
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