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na trhu by zadné cenzurni zasahy nad ra-
mec zakonl samy o sobé nedélaly, kdyby
samy nebyly pod silnym tlakem statu a dal-
sich vlivnych skupin, které se svobodné,
neusmérnované a necenzurované diskuse
obavaiji jako cert kfize.

Jedinym fe$enim k napravé je tedy neu-
stale, kazdodenné hajit prdvo na svobodu
slova na Urovni statu a zdGraznovat, Ze jde
o pravo nedélitelné, a toto pravo hajit pfi-
slove¢né az do téch hrdel a statkd”.

Vadim Petrov

¢len Rady pro rozhlasové
a televizni vysilani

Pokud provozovatel nebo majitel neporu-
Suje zakon, mUze si délat, co chce. Ze zako-
na omezeni existuji. Nesmi se propagovat
véalka, nasili, klamava reklama, nesmi se
podnécovat k nenavisti z divodu pohlavi,
rasy, barvy pleti, jazyka atd. Pfesto stat jde
za hranici toho, co sdm omezil zdkonem.
Existuje fada institutl, kdy stat deleguje
dohled na samotné subjekty, kterych se
omezeni tykaji — princip autoregulace (¢le-
nové odvétvi se sami dohodnou na omeze-
nich, kterd budou dodrzovat) nebo vyuziva
prvkd dobrovolné seberegulace nebo po-
vinné seberegulace (Eticky kodex vefej-
nopravnich médii, jehoz zfizeni je ulozeno
zékonem a schvaluje snémovna).

A pak je tu jesté cesta koregulace, kterou
se ubira EU, kdy stat poskytne ,licenci” tieti
strané. Rikate, Ze je to asi poprvé v moder-
nich déjinach, kdy cenzura pfichézi i od sou-
kromych firem. Pofad lepsi, kdyz stat vyda
zakon, co se smi a co ne nebo se firmy samy
dohodnou, nez Ze tuto pravomoc stat udéli
neziskovému sektoru, pravnim kancelafim,
specializovanym agenturdm, kdy soukro-
mé firmy budou muset platit za to, aby jim
firma, kterd na to bude mit licenci, fikala,
komu se ma ucet smazat a komu ne. Jsem
pro to, at o tom rozhoduji samotné firmy
a kontroluje je vefejné minéni a konkuren¢ni
prostiedi. Viz situace WhatsApp a Signal.

Dusan Triska

ekonom

Z jedné strany je libertaridn pohorsen,
ma-li byt majiteli restaurace zakdzano svo-
bodné si vybrat, s kym a za jakych podmi-
nek bude chtit uzavfit smlouvu ohledné
svych sluzeb.

Na druhé strané si tentyz libertaridan umi
polozit otazku, zda nejde o,zvili’, kdyz po-
dobnou svobodu podnikani bude pro sebe
pozadovat majitel socidlnf sité.

Plvod tohoto dilematu zjevné stoji a pada
s rGznou kvalitou trhu, na kterém jsou rliz-

né statky a sluzby poskytovany. Docela bych
tedy uvital, kdyby nékteré spfiznéné praco-
visté zahdjilo systematickou analyzu témat
jako de-centralizace, de-monopolizace ¢i do-
konce de-globalizace ekonomiky. Treba s ci-
lem dosdhnout shody na tom, ze degradaci
konkurencniho prostiedi Ize pripsat mozna
i valnou vétsinu neduhl dnesniho Zapadu,
vcetné viech téch jeho zpropadenych ,ismd”

Robert Kotzian
predseda hnuti Trikoléra
w  vJihomoravském kraji

Pouzivat slovo ,cenzura” v souvislosti s pro-
vozovateli internetovych sluzeb se osty-
chdm. Cenzura v pravém slova smyslu totiz
znamena zasahy statni moci do svobody
projevu. Tato Uzka definice dfive postacova-
la. Pokud tisténé médium omezovalo nékte-
ré lidi a nazory, nebyl velky problém vytvofrit
alternativni médium. Internet a zejména
socialni sité situaci zménily. Diive se zdalo,
Ze bezbfehost internetu situaci se svobo-
dou projevu jesté zlepsi, ale ukazuje se spise
opak. Vliv socidlnich siti a BigTech na politic-
ky Zivot je stdle silngjsi. Jejich pristup k Do-
naldu Trumpovi a napi. také k Tommymu
Robinsonovi je nepfijatelny. Nelze jen opa-
kovat mantru o jejich pravu délat cokoli.
Povazujeme-li za legitimni antimonopol-
ni a spotrebitelskou legislativu apod., méli
bychom uznat legitimitu debaty o pravni
upravé ochrany svobody projevu na inter-
netu. Potfebujeme nestranné a transpa-
rentni rozhodovani o omezovani svobody
projevu ve velkych sluzbach (zejm. socidlni
sité) alespont od odvolaci instance vyse.
Ukazuje se, Ze toto rozhodovani nelze po-
nechavat na nepriihledném oligopolu Big-
Tech. Musime vsak déavat velky pozor, aby
se takova ochrana nezvrhla ve sviij opak.
Hranice je tenci, nez se mlze zdat.

Ondiej Smigol

redaktor casopisu Echo
Zakaz Parleru ukazal silu technologickych gi-
gantQ, kdy v podstaté pouze tfi firmy doka-
zaly odstranit konkurenci z virtudlniho pro-
storu. Pfipad Parleru na sebe upoutal velkou
pozornost, protoze ma i politickych rozmér,
ale Amazon, Google, Facebook a Apple zne-
uzivaji své postaveni jiz dlouhodobé. Vysled-
kem je, ze skrti svobodné prostredi na inter-
netu, diky kterému kdysi sami vyrostli.
Reseni ma nejspide v rukou pouze americka
vlada, totiz zadit tvrdé uplatrovat antitrus-
tové prostredky, které tam maji dlouhou
tradici. Pokud by se velké technologické
firmy podafilo rozbit, ¢i alespon zregulovat,
jejich moc, veetné schopnosti omezovat
projev, by zna¢né klesla. Mohl by nastat
podobny stav jako v novovéké Evropé, kdy

se umlcovani myslitelé prosté presunuli
do svobodnéjsi zemé.

Rozbiti vsak Uplné nefesi piipad zabanova-
ni Donalda Trumpa Twitterem, vzhledem
k tomu, ze tato sit neni monopolem. Jeji
moc spociva v tom, Ze je oblibenym komu-
nika¢nim prostfedkem politik(i a novinara.
Zde se jevi jako vychodisko zékon pfipra-
vovany polskou vlddou, ktery by umozro-
val pokutovat socialni sité za mazani obsa-
hu, ktery vyslovené neni protipravni. Jeho
Uspéch ukaze, jestli tudy vede cesta.

Marek Stonis
séfredaktor Reflexu

Vyse zminéné korporace si vytvorily vlastni
Jpravidla komunity*, které zcela zjevné bra-
ni svobodnému Sifeni informaci. Ta pravi-
dla jsou mnohdy v rozporu se zakony dané
zemé, ve které korporace pusobi na trhu,
inkasuje pfijmy z inzerce atd. Kdyz nas tato
korporace vyfadi ze svobodné diskuse, zcela
absurdné se nemame ani kde branit — pry se
to déje na zakladé jakychsi automatickych
algoritmd. Svét komunikacnich platforem
se prosté naprosto vymkl jakékoliv vefejné
kontrole, sam si je schopen ponékud zdhad-
né uréovat, co je pravda, co lez, co tzv. dezin-
formace, extremismus atd. Nikdy bych si to
nepomyslel, ale spravné a asi i jediné feseni
je obracet se ve véci svobody, respektive
nesvobody, Sitené socialnimi platformami,
na narodni soudy a oCekdvat od nich prece-
dens a ten nasledné vymahat.

Petr Hajek

$éfredaktor

mési¢niku MY
Cenzura — tedy zdsahy statu proti svobodé
slova — v Evropé byla, jest a bude. Je fada té-
mat, o nichz se pod trestni sankci neni mozné
svobodné vyjadiovat (holokaust, schvalovani
atentdtu na nase vojéaky pfi jejich okupacnich
zahrani¢nich misich atd., je toho spousta). Je-
diny rozdil proti dobé ,redlného socialismu”
je ten, Ze zakdzana jsou jind témata.
Na internetu kromé tohoto obecného ome-
zeni svobody slova zatim specificky rozsi-
fend cenzura ,shora” neni (ze brzy bude,
je jind véc). Existuje na zminénych obtich
platformach, které jsou oviem privatnimi
podniky. Vzhledem k tomu, ze je nepouzi-
vam, jsou mi zcela lhostejné.
Je véci kazdého, jestli je vyuziva. Pak musi
pfijmout i to, Ze jej z politickych (a jinych)
ddvod ,blokuji“. Ze maiji obrovskou moc,
je jasné. V souvislosti s volebnim podvo-
dem v USA a blokaci D. Trumpa a jeho pfi-
znivcl se to pouze zviditelnilo. Jinak ale nic
nového. Dosud tuto moc méla ,,tradiém’:
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média - a nikdo se nad jejich cenzurou pfi-
li$ nepozastavoval.

Jsem zasadné proti ,regulaci” téchto platfo-
rem (viz soudruzka Jourova a EU). To musi
vyresit trh. Museji vzniknout jiné platformy,
které budou stavajicim konkurovat pravé
otevienosti vici vsem nazordm. Totéz pla-
ti o médiich ,tradi¢nich” Jinou véci je, Ze je
snaha takové média ekonomicky nicit (poli-
ticky motivované kartelové dohody o neza-
davani reklamy).

Problém je jinde. Nezijeme ve svobodném
staté. Tzv. liberdIni demokracie je jen jina
forma diktatury. Pro¢ bychom se tedy méli
divit, Ze svoboda slova je v ni jen karikaturou
jako mnohé jiné obcanské svobody? Brzy
pfijdou omezeni a cenzura daleko tvrdsi.

Co s tim je otézka Siroce politicka. Vyjimat
z ni specificky cenzuru v privatnich firmach
je podle mne nebezpecnd metodicka chyba.

Petr Macinka
Institut Vaclava Klause

Svoboda slova, internet a socidlni sité. Tri
rozdilné terminy pro tfi velmi rozdilné ro-
viny. Svoboda slova je univerzélni hodnota,
zatimco internet je nastroj, ktery vyznamné
dotvafii (globalni) prostiedi, v némz zijeme.
Internet je také email, televizni program,
autonavigace, anebo zpusob, jak si levné
zatelefonovat tieba do Austrdlie.

Socidlni sité Ize v tomto kontextu vnimat
spiSe jako virtudlni konferen¢ni budovy
s mnoha rlznymi uc¢ebnami. Nebo spise
odpocivarnami. Socialni sité totiz — i pres
velky boom, ktery zaznamenaly v uplynu-
|é dekddé - stadle predstavuji konstrukt,
ktery ma za cil vyplnit volny ¢as svym uzi-
vatelim. Jejich podstatu tvofi dostupnost
(internetové) sité a lidskd nachylnost k tzv.
prokrastinaci, neboli sklony k nicnedélani.
V rdmci bezprecedentniho presunu casti
lidského zivota do virtualni reality digital-
niho prostoru, ktery nastal v dusledku ce-
loplanetarnich lockdown( roku 2020, maze
byt na misté otdzka, zda prece jen neregu-
lovat moznosti soukromych firem otevre-
né se kartelizujicich proti nositelim jistych
myslenek a ideologii. Objevuji se dokonce
i Uvahy, Ze nastava cas pro rozsifeni mno-
Ziny tzv. zékladnich prav o prava tykajici se
svobody v digitalnim prostoru.

Osobné bych se téchto uvah i regulaci (ja-
koz i usnadnovani vpada do,Listin“ a Ustav)
velmi bal. Mdze sice byt na povazenou,
kdyz soukromd firma zrusi klicovy komu-
nika¢ni kandl americkému prezidentovi,
ale pfipomenme si, ze to byl pravé Donald
Trump, ktery (moznd opravnéné) oznacil
CNN a nékterd jind média za producen-
ty tzv. Fake News a pfestal jim poskytovat
rozhovory i informace o své praci. Ze svého
vlastniho rozhodnuti vyjadfil ,souhlas s ob-
chodnimi podminkami spole¢nosti Twitter”,

aby noviny mohly zacit plnit pravé ,zpravic-
ky” odvozené z jeho slavnych twitd.

Rozdil mezi twitem a totoznym textem umis-
ténym na oficidlni stranku Bilého domu je
v tom, Ze pouze druhd varianta nedéla z pre-
zidenta USA ¢lovéka zavislého na autonom-
nim rozhodnuti soukromé spolec¢nosti, které
k tomu navic predem udélil sv(ij souhlas.
Casto slychavam namitku, Ze kv(li rGznym
medidlnim blokddam predstavuji pravé
socialni sité jedinou moznost, jak vefejnosti
sdélovat pravicové alternativni postoje
k levicovému mainstreamu. S tim nemohu
souhlasit. ,Cenzurou” socidlnich siti neni
ve spole¢nosti mozné utlumit poptavku
po konzervativnich myslenkach ¢i hodno-
tach. A proto kazdy, kdo tento typ ideji pro-
sazuje, musi hledat jinou - konzervativni
— cestu, jak je vefejnosti sdélit. Slo to pred
Facebookem, musi to jit i po ném.

Michael Durcak
-l M historik a novina

Problém technologickych gigantl nelze
pochopitelné fesit bezprostfedné jinak
nez pouZitim antimonopolnich zakonu.
Ostatné Facebook uz v Americe ¢eli zalobé
kvlli monopolizaci od Federalni obchod-
ni komise a podvybor kongresu doporucil
zakrocit hned proti nékolika firmam. Cela
diskuse je vsak soucasti mnohem hlubsiho
problému, ktery pandemie jesté prohlou-
bila. Mark Zuckerberg a Jack Dorsey jed-
noznac¢né nemaji mit tak obrovskou moc
ve svych rukou, jako je vymazat uradujici-
ho amerického prezidenta z internetového
prostoru.

Na jednu stranu k né¢emu takovému nemé-
li a nemaji mit demokraticky mandat, na tu
druhou jsme jim to viak umoznili outsour-
covéanim de facto celého vefejného prosto-
ru na jejich platformy. Vzdyt dnes je kupfi-
kladu jakykoliv tweet libovolného politika
fakticky bran vefejnosti za jeho oficialni vy-
jadreni. K feSeni celého problému mizeme
pfispét i my sami tim, ze se pokusime disku-
se o klicovych problémech vrétit do ,skutec-
ného svéta” na predndsky, konference, ale
i k hovorlim s prételi v hospodé, jakmile je
pandemie dovoli oteviit. Digitalni detox po-
trebuje verejna debata jako sul, stejné jako
diskusi z o¢i do oci s ndzorovymi oponenty,
které se ndm v poslednich letech dostava
jen mélo.

Lubo$ Zalom
mistopredseda
Svobodnych

Na jednu stranu lze fict, ze mohou-li soci-
alni sité samy urcit, komu své sluzby zpfi-
stupni a za jakych podminek, je to snad

signal, Ze jsme stale celkem svobodni. Bylo
by totiz znakem nesvobody, kdyby napf.
Twitter nesmél smazat profil prezidenta
USA. Na druhou stranu je vsak ziejmé, ze
tuto nezdvislost na bezprostfedni politické
moci vedeni technologickych firem pouzi-
vaji ¢i pfimo zneuzivaji k ni¢eni svobody,
k upfednostiiovani myslenek, které jsou
se svobodou, s individualismem i s kapi-
talismem v rozporu, a to vlastné v daleko
kfiklavéjsim rozporu, nez je dnesdni kaz-
dodenni politika. Je to soustavnd kulturni
subverze, kterd bude mit dfive ¢i pozdéji
své dusledky v politice. Vrcholni manazefi
velkych technologickych firem jsou k od-
poru vici svobodé jednotlivce dlouhodo-
bé vzdélavani na prestiznich univerzitach;
jeden z projevd dlouhého pochodu insti-
tucemi.

Je ostudné, ze internet, vzniknuvsi jako
svobodné prostredi, byl ovladnut neprate-
li svobody. Branit se tomu vsak politickou
cestou a definovat jakési pozitivni pravo
publikovat kdekoliv, by bylo vyhanéni certa
déblem. Svobodu je tfeba nejprve obhajit
filozoficky a morélné, pak ji teprve Ize bez
rozpord hajit i v politice.

Dalibor Uhli¥
mistopfedseda hnuti
Trikoldra

Cenzura je tady tak dlouho, jak dlouho jsou
na svété mediélni obsahy. S rozvojem stéle
dokonalejsich medialnich nastroji je vsak
vice zfetelnd a snadnéji odhalitelnd. Je cen-
zura spravna? Ma byt snad nékdo urcen, po-
véren hodnotit jaky ndzor je spravny, ktera
myslenka se ma blokovat? Cenzura je nyni
tfaskavym tématem, spojenym s rozvojem
internetu a socidlnich siti. Svétova sit by
méla byt svobodnym prostfedim a vyjadio-
vani na ni byt omezeno co nejméné. Na dru-
hé strané pochopitelné se vsemi odpovéd-
nostmi pro ucastniky, véetné pravnich.

Cenzura je v dnednim pojeti symbolem zou-
falstvi mocenskych struktur. Zoufalstvim
z nezvladnutého socialistického ,projektu”
ovladnuti spole¢nosti. Naucili jsme se pfilis
véfit zabéhnutym poradkim a diktatm,
co musime a co nesmime délat proto, aby-
chom se méli dobre. Lidé maji stdle méné
svobod, ale je potésujici, ze si zachovali
alespon zbytky pudu branit svou svobodu
vyjadiovani. Ulohou novych politickych
reprezentaci je naprava v oblasti vzdélava-
ni, ve které mame letity dluh. Clovék musi
umét myslet sdm za sebe a k tomu potfe-
buje gramotnost jak ekonomickou, statis-
tickou, financni, ale také mediélni. Na takto
vybaveného svobodného ¢lovéka si pak
s cenzurou nebude nikdo vyskakovat.

Nespoléhejme na jiné, ktefi ,dobro” za-
jisti za nas, ale na sebe, na své védomosti
a schopnost kritického mysleni. Pak i cen-
zura bude jen slaby cajicek. "
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Nadesla doba ockovaci

Ladislav Jakl
¢len spravni rady IVK

V téchto chvilich je obyvateldim Ceské re-
publiky do svalQ vstfikovana ockovaci dav-
ka proti viru SARS-CoV-2. Zacala tak nova
éra. Era, ktera hned tak neskongi.

Po dobé kamenné, bronzové, Zelezné,
po éfe pary, elektfiny, éfe boje s podnebim,
po operaci s multikulturnim obohacenim
¢i po letosni dobé rouskové pfrichazi nova,
kvalitativné opét o néco vyssi etapa lidské-
ho snazeni o lepsi svét.

Co tato doba pfinese? Podle téch, kdo véri,
Ze masivni plosné ockovani obyvatelstva
zatoci s nemoci, kvili které se letos zastavil
svét, to nebude Zadna éra, ale jednorazo-
va operace. Operace, kterd prinese konec
vsech utrap jak pro potencidlné nemocné,
tak i pro restrikcemi suzované obyvatel-
stvo. Je mnoho dlvodl k nazoru, zZe takovy
obrat nenastane a Ze nds opravdu ¢ekd celd
nova éra. Zde jsou alespon dva.

Ockovaci sérum dosud neproslo klinickou
praxi. Zadné. Nikde. Nikdo tedy nemiize
znat nejen pfipadné dlouhodobé nezamys-
lené nezadouci efekty, ale predevsim dobu
uc¢innosti oc¢kovaci davky. Ockovani je vy-
borny nastroj k boji s nemocemi - prede-
vsim détskymi —, které ¢lovék mize prodé-
lat jen jednou za zZivot. Po prodélani takové
nemoci ziska doZzivotni imunitu. A protoze
princip ockovani je v tom, ze diky nému or-
ganismus vlastné prodéld samu nemoc, pfi
které absolvuje nadkazu natolik slabou, aby
ho neohrozila, ale natolik silnou, aby zplso-
bila tvorbu protilatek, je tu pfedpoklad, ze
takové ockovani bude mit stejny imunizac-
ni nasledek, jako miva prodélani samotné
nemoci. Jenze covid-19 je nemoci natolik
mladou, Ze trvani imunity po jejim prodé-
ldni nemohlo byt dosud zjisténo. Natoz
po pouziti séra, které existuje jen nékolik
tydnd. Nikdo tak nevi, kolik oc¢kovacich da-
vek bude kazdy potiebovat, jak ¢asto a jak
dlouho bude muset ockovaci proceduru
absolvovat. NepUjde tedy o jednorazovou
akci, po které bude navzdy klid. Daleko spi-
e pujde o akci na nékolik pristich let.

Druhym dGvodem jsou predpokladané
mutace. Uz dnes jsou hlaseny nejen z Bri-
tanie, ale i z jinych zemi svéta. Nikdo nevi,
zda tyto zmutované viry nebudu vici nyni
Cerstvé vyvinutym vakcinam odolné. Vak-
cinace muze (jako se v historii uz vicekrat
stalo) proces mutaci dokonce urychlit, pro-
toze virus si bude hledat cestu jinudy, jako
si hlodavci mockrat nasli odolnost proti
pfilis dlouho aplikovanym deratiza¢nim
piipravkim. Je velmi pravdépodobné, Ze
kazdd novad mutace si vynuti vyvoj a apli-

kaci novych o¢kovacich latek. Zadné svétlo
na konci tunelu tedy dosud vidét neni.

To vSak mnohé hrace na poli ekonomickém,
mocenském, spolec¢enském a politickém
nijak netrdpi. Naopak, pro né nadedla éra
svétla. VIady ziskaly v historii zcela nevidané
kompetence a moznosti, jak Ffidit béh spo-
le¢nosti, jak si pohravat se stovkami miliard,
socialni inzenyfi zdminku k zasahovani do zi-
vot( lidi, nékteré ekonomické subjekty prile-
Zitost, kterou by jinak v bézné konkuren¢ni
soutézi nikdy neziskaly. V prostiedi vladnich
restrikci to vSe jde mnohem snaz. A v nad-
chézejici ére ockovaci to pljde jesté snadné-
ji, protoze ta da restrikcim novy impuls.

Ockovdni nebude jednordzové.
O tom si ti, kdo se na vakciny tolik
tésili, mohou nechat snit.

V situaci, kdy jde (4dajné nebo skutecné)
o zivot, na vécnych argumentech nezalezi.
Je to stejné, jako kdyz nékomu auto pre-
jede jeho jediné dité a on pak pozaduje
zastaveni veskeré automobilové dopravy
v zemi na puUl roku. Kdyz mu nékdo bude
oponovat, ze to miliondm lidi rozvrati
zivoty, str¢i takovému pochybovaci pred
oci fotografii s rozdrcenym télickem a ob-
vini ho, Ze presné toto si odplrce zakazu
preje. Argumentujte pak nad takovou fot-
kou...

Presto je nutné i tak absolutni véci, jako
jsou Zivoty lidi, oprostit na chvili od emo-
ci a argumentovat jimi vécné. Zkusme to,
jakkoli se to bude zdat cynické. Vezméme
si v nasi republice vzorek obyvatel Citajici
tisic lidi. Z této tisicovky jich ro¢né zemfe
obvykle deset (fadové). Letos, tedy v dobé,
o které se mluvi jako o epidemii, jich mis-
to onéch deseti zemre asi jedenact. O jed-
noho na tisic obyvatel vice. Ano, takovy je
letos$ni dopad viru SARS-CoV-2 u nas. A vel-
mi podobny je i v mnoha dalsich zemich
véetné téch nejmedializovanéjsich, jako
jsou USA, Spanélsko ¢i ltalie. Ano, i tam je
to misto béznych deseti letos asi jedenact
zemfelych z tisice za rok 2020.

Lze namitat, Ze ,jen” jedendct je to pravé diky
restrikcim. Srovndvaci studie jednotlivych
zemi to vsak nepotvrzuji. Ano, nékde byly
zachyceny odchylky v fadu i desitek procent.
To by u nasi tisicovky znamenalo, ze misto
jedenacti zemielych by to bylo 11,2 nebo
treba 11,4 zemfelého ¢lovéka. Nejsou zndmy
priklady (a to ani z rozvojovych chudych zemi
se slabou disciplinou obyvatelstva, s vladami,
které v obavé pred zchudnutim nesdhly k re-
strikcim, ¢i v zemich s mnohem horsi Grovni
zdravotni péce), ze by nékde doslo k odchyl-
kam nasobnym, tedy v fadu stovek procent
(tak, aby ono cislo zemfielych necinilo 11, ale
tfeba 13 nebo 14).

Ano, o to se v restrikcich hraje. Jestli bude
ono cislo zemfelych 11, nebo tieba 11,3
z tisice. Jisté, za kazdou setinou je nutno
vidét neopakovatelny a jedinec¢ny lidsky
osud. Ale lidské osudy je nutno vidét i mezi
osmi stovkami z oné tisicovky lidi. Mezi
osmi stovkami lidi, kterym se kvUli restrik-
cim hrouti svét, socialni existence, sam
smysl zivota.

Je klidné mozné, Ze i v rdmci této chladné
kalkulace nékdo z obhajcli plosnych restrik-
ci a plo$né vakcinace dojde k jinym ¢isltm,
tfeba v horizontu pfistich let. Ale toto uva-
Zovéni a poctivé porovnavani vynosd a na-
kladl ockovaci operace bychom si méli do-
volit. O¢kovéani nebude jednordzové. O tom
si ti, kdo se na vakciny tolik tésili, mohou
nechat snit. Celd spolecnost bude na né-
kolik let podtizena témto vakcinacnim,
a tedy i restrikénim manévrim. Naklady
ekonomické, moralni a spolecenské budou
ohromné. | ty jednotlivé, v Zivoté kazdého
z nas. Uz proto si debatu o postoji statu
k novému viru nezakazujme. Nenadavejme
nikomu do ,popiracli spojenych s neonacis-
tickou scénou’, jak jsem na vlastni usi slysel
v jednom z nasich televiznich zpravodaj-
skych poradt.

Nikdo netusi, do ¢eho se ted bezhlavé fiti-
me. Vitejme kazdy hlas, ktery vSsechna hro-
zici rizika zasadi do celistvého kontextu.

Publikovdno na serveru
Neviditelnypes.cz dne 24. prosince 2020.
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