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25 let od zdkona o velké privatizaci

Ponechame-li stranou zcela zasadni vyznam
zajisténi politické a makroekonomické sta-
bility, vlastni transformace ekonomiky real-
ného socialismu musi obsahovat zejména
dva institucionalni pilife - liberalizaci cen
a zahrani¢niho obchodu a dale pak priva-

tizaci stdtniho majetku. Ten prvni pilif byl
diskutovan na seminafi IVK dne 11. 1. 2016,
takZe nyni uz jen zbyva pfipomenout datum
26. unora 1991, kdy tehdejsi Federalni shro-
mézdéni CSFR pfijalo tzv. velky privatizani
zakon zavr3ujici legislativni pfipravu promé-
ny vlastnickych pomérd u nas.

Dusan Triska
Narodohospodarska
fakulta VSE a FSP/CD-F

V z4sadé je vSeobecné zndmo, co viechno
uvedeném datu predchazelo. V tabulce
proto jen doplnim nékteré udalosti, o kte-
rych se mluvi méné casto. Pro ilustraci
tehdejsiho transformacniho tempa jiz jen
doplinme datum 1. fijna 1991, kdy fakticky

Tabulka: Zakladni mezniky privatizace

26.12.1989 | V byté nové jmenovaného Federalniho ministra financi na Proseku jsou Vécla-
vem Klausem (dale jen ,VK“) povéfeni Tomas Jezek a Dusan Tfiska vypracova-
nim vychoziho privatiza¢niho konceptu.

20.-22.2. VK a ¢lenové jeho ekonomického tymu (Dlouhy, Dyba, ToSovsky, Triska) pre-

1990 zentuji svou transformacni a tedy i privatiza¢ni filozofii na prvni oficidlni na-
vstévé Ustavnich Ciniteld v USA.

1.4.1990 Paniku ve vladnich kruzich vyvold, kdyz VK prejmenuje jeden z odbori Federal-
niho ministerstva financi (déle jen,FMF*) na Ufad pro do¢asnou sprdvu a privati-
zaci ndrodniho majetku (parlamentni levice zac¢ind mluvit o majetkovém puci).

Konec Viadé CSFR jsou predlozeny dvé varianty postupu pfi reformé, resp. transfor-

dubna 1990 | maci ekonomického systému s tim, Ze VK zatim prohrava s Valtrem Komarkem

a Ceskou vladou.

Cerven 1990

V parlamentnich volbach dobyvé VK - v barvach Obc¢anského féra — Severo-
moravsky kraj, ¢imz je zahajeno politické drama ohledné jeho postaveni v cele
FMF.

11.7.1990 | VK svou pozici udrzel a parlament pfijima vladni programové prohlaseni s tim,
Ze VK si necha ulozit, aby do 1. zafi 1990 dopracoval ndrodohospodarskou ¢ast
tohoto prohlaseni.

3.9.1990 Den vitézstvi: Klausv Scéndi ekonomické reformy je pfijat.

13.10.1990 | Na Hostivaiském snému je VK zvolen predsedou Obcanského fora.

27.10.1990 |V Krométizi je diky pomoci Vladimira Meciara odmitnut navrh Vaclava Havla
aTomase Jezka na predkupni prava zameéstnancu v tzv. malé privatizaci.

Rijen 90- Zé&kon o velké privatizaci je projednavan v jednotlivych vyborech Federélniho

unor 91 shromazdéni, CNR a SNR.

5.2.1991 Velkd privatizace ma byt schvélena, ale - jesté pred vstupem VK do jednaciho
salu - je na ni zattoceno ,zprava“, a to ,restitu¢nim ultimatem” predlozenym
poslanci, ktefi se zakratko stanou zdkladem nové ustavené ODS.

Téhoz dne Jesté v budoveé Federalniho shromazdéni sestavi VK pracovni skupinu (Vaclav
Benda, Rostislav Senjuk, Klara Veseld-Samkova, Cyril Svoboda, Dusan Tfiska),
které se podafi hned béhem nasledujiciho vikendu dosahnout ohledné resti-
tuci dohody vychazejici z rozhodného data 25. tinor 1948.

21.2.1991 Je pfijat zékon ¢. 91/91 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, (velky) restitu¢ni
zakon.

26.2.1991 Kone¢né dojde i na velky privatizacni zakon ¢. 92/91 Sb., o podminkéch prevo-

du majetku statu na jiné osoby.
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odstartovala kupdénova privatizace zahaje-
nim prodeje kupénovych knizek a zndmek.

K zakonu o velké privatizaci

Ohledné legislativné technickych problé-
mi s vyhotovenim dnes pfipominaného
zdkona bychom méli na prvnim misté pri-
pomenout, ze se v uvedené dobé u nas
zachovaly pouze nepatrné zbytky zakladd
prdva korporaci, a to v zdkoniku mezinarod-
niho obchodu. V dobach redlného socialis-
mu byly pfislusné otazky feSeny na zakladé
hospodaiského zakoniku a zdkona o stét-
nim podniku. Neboli, skromnost stranou,
zakon o velké privatizaci byl — z hlediska
pravo-nauc¢ného — prvnim vaznym krokem
do svéta standardni pravni Upravy svéta
obchodnich spole¢nosti.

Tuto snahu Ize dokumentovat napfiklad
na dlslednosti, s jakou zdkon rozdélil poj-
my podnik a majetkovd ucast na podnikani
a dale pak pojmy privatizovany majetek
a privatizovany podnik. Docela jako objev-
né se pak ukdzalo, Ze fadové jednodussi
nez prodavat majetek podniku je prodavat
akcie, tj. majetkové podily na akciové spo-
le¢nosti.

Obdobné pionyrské, na tu dobu, bylo
rozliseni subjektl, které se na kone¢ném
rozhodnuti o kazdé jednotlivé privatizaci
tak ¢i onak podilely. V jejichZ vy¢tu stal na
prvnim misté navrhovatel privatiza¢niho
projektu a dale pak privatizovany podnik
(jeho feditel), zakladatel podniku (pfislusny
ministr) a nakonec i organ, ktery definitivné
rozhodne.

Zdkon o velké privatizaci byl prvnim
vdznym krokem do svéta standardni
prdvni upravy svéta obchodnich
spolecnosti.

V tomto kontextu meély zasadni vyznam
dvé na sebe navazujici skute¢nosti. Predné
se podafilo prosadit, aby se navrhovate-
lem projektu mohl stat kdokoli. Za druhé,
ostatni jmenované subjekty mély zikon-
nou povinnost se kazdym navrhem priva-
tiza¢niho projektu vazné zabyvat a v pfipa-
dé odmitnuti ndvrhu své stanovisko fadné
odavodnit.

Pfi tehdejsim obchodné pravnim vakuu
mohla vypadat jako nefesitelnd prekazka
ta skute¢nost, ze uz v dUsledku poml¢-
kové valky se Ceskoslovenska federace
zacala otfasat v zdkladech. Uz v té dobé
byly formulovany nejriznéjsi navrhy na
rozdéleni statniho majetku na dvé narodni
¢asti a vsichni jsme kolem sebe vidéli, jak
pfipadné spory mohou paralyzovat spolec¢-
nost na dlouha léta. Stoji tedy za povsim-
nuti, Zze dlouho pfed tim, nez se uvedeny
majetek zacal fakticky délit mezi dva nové
staty, to byl nas privatizacni zakon, ktery ve
svém § 11 autoritativné rozhodl, Ze na ces-
ky, resp. slovensky fond narodniho majetku
prejde:

a) ta cdst privatizovaného majetku, kterd se
nachdzi na tzemi prislusné republiky,

b) penézni prostiedky a majetek spocivajici
v prdvech a zdvazcich podle mista organi-
zacni sloZzky podniku, s jejiz ¢innosti jsou tato
prdva a zdvazky spojeny,

¢) penézni prostredky a majetek spocivaji-
ci v prdvech a zdvazcich, jez nejsou spojeny
s cinnosti nékteré z organizacnich slozek
podle podilu vyplyvajiciho z hodnoty priva-
tizovaného majetku, ktery na pfislusny fond
republiky presel podle pismen a) a b).
Zasadni uvolnéni zminéného problému
pak oviem pfinesla az rychlost, se kterou
musel byt hned v ndvaznosti rozdélen ma-
jetek pro ucely prvni viny kupdénové priva-
tizace. Tu ovsem diskutovany zdkon zaved|
do pravniho fddu pomérné nesméle; v asti
oznacené ,Investi¢ni kupdny” jen jakoby
naznacil, ze za privatizovany majetek bu-
dou moci obcané - pripadné, nékdy v bu-
doucnu - zaplatit i jinak nez penézi. Jenze:
pravni dokumenty je tfeba ¢&ist pozorné
a az do konce. To podstatné v nich totiz ob-
¢as byvé v poznamce pod carou, pfipadné
jako soucdst tzv. prechodnych a zavérec-
nych ustanoveni. V pfipadé téch nasich
prechodnych a zavére¢nych ustanoveni se
v § 41 mlZeme do¢ist nasledujici:

(1) Za ucelem privatizace i s pouZitim kuponi
vidda Ceské a Slovenské Federativni Repub-
liky a vlddy republik vypracuji nejpozdéji do
tfi mésicd od nabyti ucinnosti tohoto zdkona
zdsady, na zdkladé nichZ predloZi pfislusné
ustfedni orgdny stdtni sprdvy a obce pfi-
slusné viddé ke schvdleni seznamy podnikt
a seznamy majetkovych Gcasti stdtu na pod-
nikdnf jinych prdvnickych osob, které budou
zahrnuty do privatizace.

(2) Seznamy podniki predklddané ke schvd-
leni obsahuji zejména ndzev podniku, sidlo
podniku, zakladatele, ocenéni majetku a po-
cet zaméstnancli podniku. Seznamy ma-
jetkovych ucasti stdtu na podnikdni jinych
prdvnickych osob predklddané ke schvdleni
obsahuji zejména ndzev prdvnické osoby, jeji
prdvni formu, predmét podnikdni a rozsah
majetkové ucasti stdtu na tomto podnikdni.

(3) Vidda Ceské a Slovenské Federativni Re-
publiky a viddy republik stanovi Ih(ty pro vy-
pracovdni privatizacnich projektd.

A nakonec se do¢kédme i toho, Ze az uz té-
méf na konci zdkona se v § 46, odstavci
druhém, Fika, ze: Vidda Ceské a Slovenské
Federativni Republiky po dohodé s viddami
republik stanovi narizenim zpusob vyddvadni
kupdnd, razné typy kupdnd, nabyvaci cenu
kupdnd, zplsob vyjddreni rozsahu ndroku na
akcie a zpusob pouZziti kupénu.

U védomi tehdejsi politické situace tak Fe-
derdIni shromazdéni ve skute¢nosti ulozilo
VK, aby se uvedené agendy ujal.

Tomuto predani moci oviem predchazela
aby o kazdé jednotlivosti nerozhodovala
exekutiva, ale parlament. Tj. aby se ohledné
kazdé jednotlivé privatizace rozhodovalo

zakonem, neboli aby se musel ohledné ka-
zdé jednotlivé privatizace pfijmout samo-
statny zakon. Pfipadné, v té mékdi varianté,
aby se privatizovalo na zakladé ,vyctovych
zakonU"” — dnes nechvalné proslulych z ob-
lasti cirkevnich restituci.

Zvitézilo tedy exekutivni fedeni s tim, ze
FMF ovsem neziskalo své prominentni po-
staveni zadarmo, ale ,vyménou” za prvni
odstavec zminéného § 46, ktery zni na prv-
ni poslech docela hrozivé: Prdvni poméry
fond( republik, jejich cinnost a zptsoby uZziti
jejich majetku upravi zdkony ndrodnich rad,
které rovnéZ stanovi, ve kterych pripadech Ize
majetku fondd republik pouZit k jinym tce-
1Gim neZ k privatizaci.

Nasim cilem bylo vytvor¥it trh
s vlastnickymi prdvy, ktery jediny
dokdze,,optimdiniho vlastnika”
vyhledat.

Jisty pocit bezpeci v uvedené véci nabi-
zely dvé skutecnosti. Jednak to byl onen
postoj slovenské vlady na jednani v Kro-
ponékud nevyzpytatelného Augustina
Mariana Husku na pozici slovenského pri-
vatiza¢niho ministra brzy vystfida Ivan
Miklos.

Samoziejmé, ne viechno se v pfipadé nase-
ho zakona podafilo. Za neuspéch napfiklad
povazuji otevreni cesty ¢asteCnym privati-
zacim, kdy bylo jasné, Ze neprivatizované
¢asti zGstanou ,zaparkované” ve Fondu
narodniho majetku, jakoby za ucelem pfi-
padné doprivatizace. Pro pfipomenuti, my
jsme tenkrat prosazovali, aby uz v zdkoné
byl zaveden princip ,97+3", ktery znamenal,
Ze, pokud ma uz byt podnik privatizovan,
tak cely beze zbytku, s jedinou vyjimkou
3 % akcii, které se ,odlozi” pro ucely financ¢-
nich restitu¢nich nahrad. Debakl pak zazil
rovnéz muj pozdéjsi navrh, aby se zminé-
né doprivatizace dosahlo rozsifenim - teh-
dy jiz existujiciho — obchodniho zdkoniku
o jednu jedinou vétu, kterou by v pfislus-
nych akciovych spole¢nostech odebralo
hlasovaci pravo Fondu narodniho majetku
- tehdy jiz vyznamné zbytnélému.

Politicko-ekonomické souvislosti

Ty, ktefi by v tomto textu postradali vécny
smysl naseho tehdejsiho pocinani, v za-
sadé jen odkdzu na retrospektivni text,
ktery jsme s VK napsali v roce 2006 (Klaus,
V. - Tiska, D.: Polemika se Svetozarem Pejo-
vichem o transformacni, tedy neklasické
privatizaci: Politickd ekonomie 54 (2006),
¢. 3, 5. 291-306). V ném se totiz vyporada-
vame se tfemi myty tehdejsi doby:

Moznd ten nejcastéjsi mytus mél za to, ze
jiz prvni vlastnik privatizovaného podniku
musi pfinést jeho efektivnost. Naopak na-
$im cilem bylo vytvofit trh s vlastnickymi
pravy, ktery jediny dokdze ,optimélniho
vlastnika” vyhledat. >
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Dalsim mytem byla predstava, Ze procesu
transformace musi predchazet vybudova-
ni nadvlddy prdva nad ekonomikou. Zde
si snad vystacime se znamym téméf bon-
motem, Ze: pokud by se nékomu, dfiv nez
zac¢ne transformovat ekonomiku, podafilo
zajistit, aby v ni dobro bylo odménovano,
zatimco zlo bude trestano, vnucuje se otaz-
ka, pro¢ by se viibec mélo néco transfor-
movat.

Za treti, nasi odpdarci nespatrovali problé-
my redlného socialismus ,v systému” ale
.V lidech”. Podle nich postaci, kdyz budou

na patfi¢na mista dosazeni ¢estni, vzdélani
a pracoviti jedinci — pravdu a lasku respek-
tujici. Jejich doktrinou bylo, ze:,my nejsme
jako oni a proto si jen pfesedneme na je-
jich zidle”. Z metodologického hlediska
stoji za povsimnuti, Zze v zdsadé jde o po-
dobné uvazovani, které vede k vyse disku-
tovanému pozadavku, aby jiz prvni vlast-
nik dodal uspokojujici efektivnost, nema-li
byt privatizace prohldsena za zpackanou.
Souhrnné feceno, post-socialisticka teze
,neni to v systému ale lidech” umoznuje
problémy fesit prosté jen tim, ze fidici pra-

covnici podniku budou odeslani na $kole-
ni v oboru ,védecky management’, pokud
mozno zorganizovaného nadnarodnimi
poradci.

Ujistuji ¢tendre Newsletteru, Ze kazdé slovo
dnes pfipominaného zdkona je podlozeno
argumenty uvedeného typu a ty jsou zase
dokumentovény na stovkdch stran nasich
analytickych a bezprostfedné publikova-
nych text. Obdvam se, Ze totéz uz neplati
pro nasledné novely pudvodniho zdkona,
ani nemluvé o zbytku nasi zaplevelené le-
gislativy. L]

Keynesovy ldhve v Junckerové balicku

Osmdesadt let Obecné teorie zaméstnanosti, uroku a penéz

Hana Lipovska
Ekonomicko-spravni
fakulta Masarykovy
univerzity

,Chcete-li ale pochopit mdj stav mysli, mu-
site védeét, Ze, jak sdm vérim, pisi knihu
o ekonomické teorii, kterd do znacné miry
prevrdti — nemyslim, Ze okamZité, ale v pri-
béhu pristich deseti let — zplsob, jimz svét
uvazuje o ekonomickych problémech. Az
se moje teorie promisi s politikou, emocemi
a vdsnémi, nedokdzu predvidat, jaky bude
jeji kone¢ny dopad na ¢iny a uddlosti... Ne-
mohou od Vds ani od nikoho jiného ocekd-
vat, Ze byste tomu v tuto chvili véril. Co se
vsak mé tyce, v to, co fikdm, pouze nedou-
fdm, ale v hloubi duse jsem o tom zcela pre-
svédcen.”

Témito slovy popisoval v lednu roku 1935
John Maynard Keynes v dopise Bernardu
Shawovi praci na rukopise své nejslavné;jsi
knihy. Obecnd teorie zaméstnanosti, troku
a penéz vysla v Londyné pfesné pred osm-
deséti lety, 4. Uunora 1936. Keynes zcela
spravné predvidal, ze Obecnd teorie zpliso-
bi pfevrat. Pfevrat, ktery do déjin ekono-
mického mysleni vstoupil pod nazvem key-
nesidnskd revoluce.

Zakopavani lahvi

Rada ekonomil a tviircd hospodatskych
politik se i dnes, po osmdesati letech,
s Obecnou teorii bud zcela ztotoznuje,
nebo se proti ni striktné vymezuje. Key-
nesianstvi se stalo nalepkou, kterd slouzi
jedném jako stit a druhym jako odsuzujici
urdzka. Bylo by proto velmi zajimavé védét,
kolik absolventd ekonomickych vysokych
$kol Obecnou teorii skute¢né Cetlo. Bylo by
jesté zajimavéjsi védét, kolik verbalnich
keynesianc mezi ceskymi, evropskymi
a americkymi politiky ji beze zbytku poro-

zumélo. Obdobné jako Bible a Marx(v Ka-
pital, také Obecnd teorie je ¢asto chybné
chapéna; studovéna spiSe prostfednictvim
spist jejich vykladacd a Keynesovych epi-
gond.

Nejriiznéjsi socialisté vsech stran se pocho-
pitelné neodkazuji na matematicky aparat
Keynesova dila. Ani v nejmensim je netra-
pi, Ze Keynes svou teorii tvofil vyslovné se
zfetelem na kratké obdobi, zatimco dlouhé
obdobi ponechaval ,klasikiim” Ti, kdo jej
bezmyslenkovité cituji, se ani v nejmen-
Sim nesnazi vypatrat, co presné si Keynes
predstavoval pod svym terminem ,zakladni
psychologicky zakon”. Nejriznéjsi bila mis-
ta, zdhady a tajemna zadkouti Obecné teorie
zaméstnaly akademické ekonomy na celd
desetileti. Etatisté a demiurgové oviem
tuto knihu po celych osmdesat let chapou
jen jako pouhou biankosménku k bezuzd-
nému utraceni, zadluzovani a stale hlubsim
vladnim zasahtm.

Keynes zcela sprdvné predvidal,

Ze Obecnd teorie zplisobi prevrat.
Prevrat, ktery do déjin ekonomického
mysleni vstoupil pod ndzvem
keynesidnskd revoluce.

Pokud pfistoupime na tuto nekalou hru
a zuzime odkaz Obecné teorie vylu¢né na
snahu stimulovat agregatni poptavku a fi-
dit ekonomicky rist, pak si z celého Ctyfiset-
strankového dila vysta¢ime jen s nasleduiji-
cimi dvéma odstavci (symbolicky citujeme
ze stati, kterou publikoval jiz v Cervenci
roku 1936 jeden z prvnich ceskych key-
nesianct profesor Josef Macek v casopise
Pritomnost — Macek, J.: Pfevratnd kniha. Pfi-
tomnost, 29.7. 1936, s. 470-473):

,Kdyby ministerstvo financi naplnilo staré
lahve bankovkami, pohrbilo je v pfimérenych
hloubkdch do vylerpanych doli uhelnych,
které by pak dalo zasypat az po povrch sme-

tim z mést, a kdyby pak ponechalo soukro-
mému podnikdni podle osvédcenych zdsad
laissez-faire zase ty bankovky vykopdvat
(prdvo na to by se ovsem ziskalo jen zaplace-
nim pachtovného za to bankovkorodé tze-
mi), tu by nemusilo byt Zadné nezaméstna-
nosti a za pomoci dalSich presund, skute¢ny
diichod spolecenského celku a také jeji ka-
pitdlové bohatstvi by bylo o hodné vétsi, nez
ted'je. Zajisté bylo by rozumnéjsi stavét domy
a podobné; ale jsou-li zde politické a praktic-
ké nesndze, to horejsi by bylo lepsi nez nic.”

Keynesovo zakopdvdni lahvi
a stavéni pyramid naslo urodnou
pldu v soucasné krizi rozjitrené
Evropé.

,Stary Egypt byl dvojndsob Stastny, a nepo-
chybné tomu vdécil za své pohddkové bo-
hatstvi, Ze mél dvoji Cinnost, totiz stavéni
pyramid a hleddni drahych kovd, jejiz plody,
ackoli nemohly slouzit k uspokojovdni lid-
skych potreb spotiebou, nekazily se pfi nad-
bytku. Stfedovék budoval katedrdly a zpival
smutecni pisné. Dvé pyramidy, dvé mse za
mrtvé, jsou dvakrdt tak dobré jako jedna;
ale ne tak dvé Zeleznice z Londyna do Yorku.
Proto my nemdme tak snadné vychodisko
z utrap nezaméstnanosti.”

Evropska realita

Keynesovo zakopdvéni lahvi a stavéni py-
ramid naslo Urodnou pldu v soucasné
krizi rozjitfené Evropé. Staty Evropské unie
zazivaji stagnaci, kterd neméa - minimalné
od dob Velké hospodaiské krize - obdoby.
Nékolikaleté preslapovani na misté pro-
to vyustilo v dalsi a dalsi gesta beznadéje,
proti kterym je dolovani lahvi s penézi cel-
kem neskodnou zabavou. Nejvyraznéjsim
z téchto gest je patrné Narizeni Evropského
parlamentu a Rady 2015/1017 o Evropském
fondu pro strategické investice, znamé;si
pod nazvem ,Junckeriv plan” Jakkoli Junc;
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ker Keynese explicitné nezmiriuje, mohla
by se preambule tohoto Narizeni tisknout
jako ctvrta priloha Obecné teorie.

Podle textu Nafizeni klesly investice
v dlsledku krize o 15 %, coz podvazuje
ekonomicky rGst a ma negativni dopad
na vytvareni pracovnich mist. K ,prolo-
meni bludného kruhu, ktery vytvéreji
nedostatecné investice” by proto mél pfi-
spét novy Evropsky fond pro strategické
investice (EFSI). Ulohou fondu je ruéeni
za rizikovéjsi investice zejména malych
a stfednich podnikd, kterym by obchodni
banky uvér za normdlnich okolnosti ne-
poskytly. V praxi to znamend, ze se EFSI
obchodnim bankam zarudi (penézi evrop-
skych dariovych poplatnik(i, nebot zddné
jiné k dispozici nemd) za vybrané Uvéry
az do vyse 80 %. Jedna z bank plsobicich
v Ceské republice k nabidce téchto Gvérd
uvadi: ,Klienti nemusi prokazovat zadnou
podnikatelskou historii a k ziskani tvéru
stac¢i dobry podnikatelsky zamér. Dopo-
sud totiz mohli na ¢eském bankovnim trhu
béZzné ziskat prostiedky maximalné ve vysi
nékolika tisic korun” (Komer¢ni banka pfi-
chdzi s unikatni nabidkou financovani za-
¢inajicich podnikatell bez podnikatelské
historie. Tiskova zprava KB 21. 1. 2016).

Klasicky ekonom predkeynesidnské éry (ku-
pfikladu Fréderic Bastiat) by se bezpochyby
okamzité zeptal: pokud tomuto klientovi
nechce pujcit zadna banka své soukromé
prostredky, jaky k tomu ma asi divod? Ne-
chce mu snad pujcit proto, Ze je ji klient
nesympaticky? Ma bankovni ufednik néco
proti malym zacinajicim podnikateliim?
Nebo jen nechce davat vianc svéfené pro-
stredky svych klient(?

Sdm Keynes se jiz ddvno zaradil mezi
ony , ddvno mrtvé ekonomy’, jejichz
jsme - jak sam napsal - otroky.
Keynesidnstvi samo vSsak mrtvé neni.
Jesté dlouho ne.

Podnikatel bez historie je z podstaty véci
dluznik rizikovéjsi. Kdyby bylo vyhodné
plj¢it mu milion korun (a to za stejnou
urokovou miru jako provéfenym klientim),
banka by to bezesporu udélala - pro¢ by
se sama dobrovolné pfipravovala o zisk?
Ruceni z prostiedk( EFSI problém riziko-
vosti nijak nefesi, pouze presouva bremeno
rizika z vkladatele pfislusné banky na nic
netusiciho danového poplatnika. Ve jménu
zlepsovani investi¢niho prostiedi pod zakli-

nadlem mobilizace investic se tak roztaceji
kola dalsiho (kolikatého jiz) zcela zbyte¢né-
ho morélniho hazardu.

Junckerdv plan pfitom hyfi nevycerpatel-
nym optimismem: ,Kazdé euro z verejnych
prostiedk(, které bude fondem mobilizo-
vano spolu se soukromymi zdroji, by tedy
mélo vytvorit 15 eur celkovych investic,
k nimz by jinak nedoslo.”

V duchu Keynesovy teorie tedy autofi pred-
pokladaji multiplikator, pficemz 21 miliard
z rozpoctu Evropské unie a Evropské in-
vesti¢ni banky (zopakujme si: z rozpoctu
danovych poplatnik(l), by mélo béhem tii
let vytvorit investice v celkovém objemu
315 miliard eur. Aby bylo spojeni s Keyne-
sem dokonalé, ma byt dalsi z dilkd investic-
ni sklddacky - Evropsky portdl investi¢nich
projekti — uveden v zZivot pravé v unoru to-
hoto roku. Osmdesat let od vydani Obecné
teorie.

Letos v zafi si pfipomeneme jesté jed-
no keynesianské vyro¢i - 75 let od umrti
Lorda Keynese. Sam Keynes se jiz davno
zafadil mezi ony ,davno mrtvé ekonomy”,
jejichz jsme - jak sam napsal - otroky.
Keynesianstvi samo viak mrtvé neni. Jesté
dlouho ne. =

OTAZKA IVK

Je ohrozena demokracie a pravni stit v Polsku?

Jan Sechter
velvyslanec CR

v Rakousku,
velvyslanec CR v Polsku
v letech 2008-13

V Polsku demokracie ohroZena neni. Vitéz-
nd strana Pravo a spravedinost realizuje
program, ktery pfed volbami nijak nezakry-
vala. Zmeény zakon( mozna prekvapily svou
dislednosti, ale vlada navrhy zakon( verej-
né diskutuje a projednéava je parlamentni
cestou. Nékteré, pravda, ve velmi zrychlené
formé. Opozici v Sejmu a v Senatu nikdo
neumlcuje, v polskych méstech pokojné
demonstruji odpurci zmén pod hlavickou
Vyboru na obranu demokracie”. Nesouro-
dé hnuti kromé protestd konsoliduje rGizné
proudy ve spolecnosti, které kvili propa-
du levice ve volbdch nemaji reprezentaci
v parlamentu.

Verejnopravni model fizeni televize ani
v Polsku ani jinde na svété neni jediny
spradvny a urcité by mélo platit, Ze patfi
k legitimni diskusi hledani modelu lepsiho.
Vldda se rozhodla pro model typu, ktery
zname v CR tfeba u Narodniho divadla. Je
urcité rizikem pustit se do pfimého vlivu
nad fizenim televize. Pfesto jej vladni stra-

na podstoupila a je tedy jasné, ze nebude-li
model Uspésny, bude mit Polsko v pfistich
parlamentnich volbach opét zajimavé te-
levizni a rozhlasové téma. Svoboda Sife-
ni nazorG viak v médiich urcité ohrozena
nebude.

Je vsak sporné, jestlize Evropskd komise
chce kratce po volbach v Polsku zacit sle-
dovat stav pravniho statu. Vici ¢lenskym
statim by se Evropska komise méla chovat
zasadné jako politicky neutrdlni grémium,
zejména jde-li o vnitrostatni pravo. Na
tom nezménila nic ani Lisabonsk& smlou-
va. Chybéjici pravomoci v postupu proti
Polsku Evropska komise odvozuje z ¢l. 2
Smlouvy o Evropské unii, ktery v obecné
roviné popisuje evropské hodnoty a muze
zahajit podle ¢l. 7 SEU fizeni proti Polsku.
Proti hodnotdm se ur¢ité v Polsku vlada
neprovinila.

Rizeni, financovéni a kontrola vefejno-
pravnich médii a zpUsob, jakym vlada resi
chaotickou situaci v Ustavnim soudu, kte-
ra zacala jiz pred volbami tim, ze Sejm vy-
bral do ustavniho soudu vice soudcl, nez
v ném bylo volnych mist, patfi vylu¢né do
pravomoci ¢lenského statu. Pfesto nékdy
na jare EK zvefejni zpravu o stavu polské
demokracie. Snad bude tehdy uz jasné, ze
suverénem ke zménam v Polsku je a zUsta-

vé polsky voli¢ a nikdo jiny jej nahrazovat
nemdUze.

Petruska Sustrova
novinarka

Demokracie ani pravni stat v Polsku ohro-
Zeny nejsou. Je ovéem velmi zajimavé, jak
na vysledky podzimnich polskych parla-
mentnich voleb reagovala vyznamnd ¢ast
evropskych médii i fada politiklG. Nejjed-
noduseji by se patrné dalo fici, ze volby
vyrazné vyhréla strana, které tito komen-
tatofi nefandi, takZe radi opakuji argu-
menty stoupencu polské predchozi vladni
formace.

To, na co kritici sou¢asné polské vlady pou-
kazuji, pfedevsim tahanice o Ustavni soudce
a zmény v médiich, je totiz slozitéjsi, nez se
na prvni pohled zda. Pokud jde o média, kri-
tici naprosto pomijeji, ze se vedeni polskych
vefejnopravnich médii ménilo pfi kazdé
zméné vladni garnitury, ale pokud si vyba-
vuji, na hromadné propousténi a odchody
novindra pred osmi lety, kdy volby vyhra-
la strana Obcanskd platforma, nikdo nijals
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zvlast nereagoval. Tentokrét se o ,cistkach”
skutecné nedd dost dobie mluvit, ale presto
mnozi hovofi o ohroZeni svobody tisku.

Pokud jde o Ustavni soud, jde o to, Ze minuly
parlament bezprostiedné pied skoncenim
svého funk¢éniho obdobi zvolil pét Ustavnich
soudc(, a¢ dvéma ze stavajicich jesté nekon-
¢l mandat, jak ostatné uznal i sdm Ustavni
soud. Ze predstavitelé Prava a spravedinosti
postupovali rovnéz nevhodné, byl az disle-
dek. Jisté nemily.

A pak je tu dalsi dosti podstatna véc: o Pol-
sku se za jeho hranicemi ¢asto mluvi zpU-
sobem, ktery svéd¢i o neporozuméni. Né-
které pojmy prosté v polském kontextu
znamenaji néco jiného, nez na co jsme
zvykli od nas. A kazdému, kdo o Polsku
néco vi, muselo byt jasné, Ze tak hlasita kri-
tika nové vlady vyvola v zemi nevoli. Pola-
ci jsou velmi citlivi na jakykoli diktat — coz
ovsem vibec neznamena, Ze jsou protiev-
ropsti. Jen chtéji mit na evropské scéné po-
staveni, které odpovida velikosti a vyznamu
Polska.

Ronald Reuderink
politicky analytik,
Nizozemi

EU, tj. francouzsko-némecké kondominium,
uplatiiuje taktiku ,rozdél a panuj” (divide et
impera) na ukor malych zemi.

Némeckd kancléika Angela Merkelova
v roce 2015 pozvala do Némecka imigran-
ty/uprchliky, aniz by konzultovala ostatni
zemé EU. Porusuje umluvu o uprchlicich,
porusuje smlouvu o EU, a to nikoli pou-
ze jeji literu, ale i jejiho ducha. Porusuje
Dublinskou Umluvu. Nechavad zadupavat
nékteré ¢asti schengenské hranice a do-
pousti, aby imigranti zaplavovali velké
oblasti schengenského uzemi. A které
smlouvy EU davaji Némecku pravo cinit
vyse uvedené? Porusovat tolik ustanoveni
tolika smluv? Zadné.

V Polsku byly sdélovaci prostfedky po velmi
dlouhou dobu ovladéany jednou ¢i vice stra-
nami a byly velmi tenden¢ni a podporo-
valy EU. Ale dokud podporovaly EU, nebyl
zadny ddvod ke znepokojeni. Dokud vlada
a sdélovaci prostfedky podporovaly EU, ne-
objevil se ze strany EU zadny protest proti
porusovani ustanoveni a smluv.

Ale nyni vane v Polsku jiny politicky vitr
a nova vladda méni ve své vlastni zemi pra-
vidla tykajici se sdélovacich prostredkd,
pficemz jednostrannd televize a rozhlas
jsou nahrazovény novou televizi a rozhla-
sem, které nepodporuji EU. Mozna jsou
dokonce jednostranné zaméfeny proti
EU. Ano, v tom okamziku EU nahle za¢ne
byt aktivni a chce zbavit Polsko jeho prava
hlasovat!

Bude Némecko zbaveno svého prava hla-
sovat z dlivodu vy$e zminénych, mnohem
zavaznéjsich zalezitosti? Kdepak, Némecko
maze v tichosti porusovat mnoho smluv EU
a jinych dohod (v¢etné Videriské umluvy
o smluvnim pravu).

Mé pozadavky: Nejprve Zadat, aby bylo
z vyse uvedenych dlvodl odebrano pra-
vo hlasovat Némecku a Francii. Za druhé
odebrat pravo hlasovat v rozporu s mezina-
rodnimi smlouvami zemim s vlddami, které
podporuji EU. A nakonec za tfeti odebrat
pravo hlasovat v rozporu s mezinarodnimi
smlouvami zemim s vlddami, které nepod-
poruji EU.

i Ivo Strejcek
£ ¢&len spravni rady IVK

Na prvni pohled je odpovéd snadna a rych-
Ia - demokracie a pravni stat v Polsku ohro-
zeny nejsou. Vzdyt vladu sestavila politicka
strana, kterd v poslednich parlamentnich
volbach zvitézila. Parlamentni volby v Pol-
sku byly svobodné, voli¢i si své zastupce
vybrali bez donuceni na zakladé predlo-
zenych programd. Vitézové se ujali moci
a kontrolovani polskym parlamentem, plni
ocekdavani té casti polské verejnosti, ktera
je volila. Pocinaji si tak jisté i s védomim,
Ze i oni budou za par let ob¢antm skladat
ucty. Takze jaképak ohrozeni demokracie
a pravniho statu?

Udalosti nejen poslednich tydn mé
ovsem presvédcuji o tom, Ze demokracie
a pravni stat v Polsku opravdu ohrozeny
jsou. A nejen tam. Ne ovsem pocindnim
polské (¢i jiné) vlady, ale panovac¢nym
a nadfazenym vmeésovanim evropskych
instituci do zalezitosti Polska. Chtél bych
fici suverénniho Polska, ale pravé nynéjsi
»mistrovani Polska evropskymi institucemi
a jejich elitami” ukazuje, ze zadny ¢lensky
stat EU jiz dadvno neni vlastnim suveré-
nem. Ani Polsko, ani Madarsko a ani ni-
kdo dalsi, kdo se nelibi ¢leniim Evropské
komise a Evropského parlamentu, kdo je
kriticky k pocinani evropskych instituci,
kdo je na zakladé prani volicd odhodlan
plnit program obrany narodnich zdjm0
a kdo tudiz nebude pfipraven servilné se
podfizovat agresivnimu bruselskému mo-
ralizovani a kazani o jakychsi (Bruselem
nadirigovanych) evropskych hodnotach.
Ano, v tomto slova smyslu jsou demokra-
cie a pravni fad ohrozeny — nejen v Polsku,
kdekoliv v EU.

Klasické pojeti zapadni demokracie vzdy
dlsledné odvozovalo svoji legitimitu od
svobodné vyjadrené vile obcanl a legi-
timita demokratickych instituci se odvije-
la od obcanské kontroly prostfednictvim

voleb. Ne, nemyslim si, Ze je ohroZena de-
mokracie v Polsku skrze zplsob vladnuti
tamni vlady. Jsem si jist, Ze je ohroZen evro-
peismem infikovany prostor kdysi prospe-
rujicich evropskych demokracii.
Zpochybriovani legitimity rozhodnuti sou-
¢asné polské vlady a polského Sejmu Ev-
ropskou komisi a Evropskym parlamentem
beru jako jeden z nepfijatelnych piikladl
utoku postnaciondini ideologie na demo-
kracii narodnich statt a jako dalsi dikaz vy-
mirani demokracie v celém zdpadoevrop-
ském prostoru.

Tomas Brichacek
pravnik a publicista

Ohrozenim demokracie a pravniho statu
v Polsku je leda samo nedustojné popota-
hovani a pranyfovani této zemé ze strany
Komise. Nova polska politickd reprezenta-
ce ziskala pro svij program silny mandat
v demokratickych volbach. Co je zasadni,
konkrétné reformy ustavniho soudnictvi
a vefejnopravnich médii, které se Bruselu
nezamlouvaji, jsou cisté vnitrostatni zale-
Zitosti mimo puUsobnost prava EU. Unijni
administrativa pro své vtiravé angazma po-
strada jakoukoli legitimitu a jakékoli zmoc-
néni v zaklddacich smlouvéch EU. Rozehra-
la hru s faleSnymi kartami, v niz je ,rule of
law” jen zastérkou jejich expanzivnich mo-
censkych ambic.

Cely tzv. ,novy postup EU pro posileni
pravniho statu”, jejz Komise jednostranné
vyhldsila v breznu 2014 za éry Redingové,
a ktery na Polsku poprvé zkousi v praxi,
nema oporu v primarnim pravu. Jde o sna-
hu zneuzit koncept spole¢nych hodnot
Unie vyjmenovanych v ¢l. 2 Smlouvy o EU
(SEU), respektive mimorfadny mechanis-
mus podle ¢l. 7 SEU umoznujici pojmeno-
vat a sankcionovat stat, ktery tyto zdvazné
porusuje. Spole¢né hodnoty maji pro cen-
tralisty ten puUvab, Ze zavazuji ¢lenské sta-
ty obecné, bez ohledu na to, zda se pohy-
buji v poli plsobnosti EU. Komise se snazi
roztdhnout mechanismus ¢l. 7, zaujmout
v ném rozhodujici roli a vyuzit jej jako na-
stroj pro vmésovani se do vnitrostatni po-
litiky a prosazovani vlastni politické linie
bez ohledu na hranice kompetenci Unie.
Proti tomuto postupu by se mél ohradit
kazdy, komu osud demokracie a pravniho
statu v Evropé skutecné lezi na srdci. Ma-
névry Komise s, rule of law” je tfeba utnout
v zakladu. Nenechme bruselskou nevole-
nou garnituru prezkuSovat narodni parla-
menty z demokracie! Jakykoli jiny vysledek
by znamenal, Ze chut Bruselu zasahovat
touto cestou do vnitrostatnich zalezitosti

bude posvécena a povzbuzena. N
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‘kf Zdenék Koudelka
ustavni pravnik
Podstatou demokracie je vlada na omeze-
ny ¢as. Nyni v Polsku vladne Pravo a spra-
vedInost. Po ¢tyfech letech se volici vyslovi,
zda opét svéfi vladu mu ¢i jinému. Zamin-
kou utokl na Polsko jsou zmény v Ustav-
nim soudnictvi. Poprvé byl Ustavni soud za-
kotven v Ceskoslovensku a Rakousku 1920.
Ustavni soud neni v Britanii, Dansku, Nizo-
zemi a fadé dalsich statd EU. | kdyby Polsko
zrusilo Ustavni tribundl a jeho pravomoci
pfeneslo na jiné organy, ucinilo by jen to,
co jejinde.
Novy polsky zakon stanovi, ze Ustavni tri-
bundl musi pfi vysloveni nelstavnosti za-
kona jednat za pfitomnosti 13 z 15 soudcl
a pro pfijeti ndlezu musi byt nejméné dvé
tretiny soudcd, tedy 9. U nas musi byt pfi
ruseni zdkona pfitomno 10 soudcli z 15
a pro navrh musi hlasovat téz nejméné
9 soudcU. Pro karné fizeni s Ustavnim soud-
cem u naés je nutna ucast 12 ¢lend - o jed-
noho méné nez v Polsku. Polska Uprava
stanovi, Ze pfitomen jednani musi byt
predseda ¢i mistopredseda Ustavniho tri-
bunilu. To stanovil i zdkon o ¢eskosloven-
ském Ustavnim soudu z roku 1920. Nova
polskd Uprava zrusila moznost, aby o ne-
ustavnosti zakona rozhodl prostou vétsi-
nou jen péti¢lenny senat Ustavniho tribu-
nalu. Drive, v rozporu s polskou ustavou,
jez pro rozhodnuti Ustavniho tribunélu
vyzaduje vétsinu soudcl, mohli zédkon rusit
jen 3 soudci z péti¢lenného sendtu z celko-
vych 15 soudcd.

Tvrzeni europoslance Stanislava Polc¢aka
(TOP 09) v poradu Udalosti, komentare
(CT 24,19. 1. 2016), Ze polska vlada odmitla
publikovat rozhodnuti polského Ustavniho
tribundlu z 9. 12. 2015 o Ustavnosti dfivéj-
$i novely zékona o Ustavnim tribunalu, je
nepravdivé. Tuto lez potvrdil premiériv
tajemnik pro evropské zalezitosti Tomas
Prouza. Oviem rozhodnuti bylo publikova-
no jiz 18.12. 2015 v ¢. 2147/2015 Dzenniku
Ustaw. Porovnejme nalez naseho Ustavni-
ho soudu ¢. 299/2015 Sb. Datum rozhod-

nuti je 15.9. 2015, datum Ustniho vyhlaseni
23. 9. 2015, datum publikace v nasi Sbirce
zakon( je az 10. 11. 2015. Zatimco Polsku
se vycitd publikace po 9 dnech, u nés se to-
téz publikuje po mésicich.

Casto dochazi k zboz$téni Ustavnich soudd.
Ty viak nejsou dilem Bozim, netfeba se jim
klanét jako zlatym telatim. Jsou to statni
organy a je véci Polska, jak si své organy
usporada.

f Jaromir Pisko¥
vydavatel ¢asopisu
Polsko dnes

Trochu mi debata o poruseni demokracie
a pravniho statu v Polsku pfipada jako de-
bata o chuti polskych rajcat. Jsou jiné nez
Ceské. Dokonce chutnaji jinak nez rajcata
z jinych evropskych zemi. Je to pravdé-
podobné odridami, podnebim ¢i uméle
chovanymi ¢meldky, jejichz vysazeni se
promita na kvalité a mnozstvi Urody. Uz par
kilometrd za ceskymi hranicemi muizeme
vidét v mentalité i chutich obyvatel rozdily.
Nejsou to ale rozdily, které by znamenaly,
ze citlivost PoldkU na piipadné poruseni de-
mokracie ¢i pravniho statu je jind nez nase.
Naopak, jejich zkuSenosti se statem nede-
mokratickym a nepravnim jsou velmi drsné.
Polskou vladni vétsinu stale podporuje vice
nez tietina voli¢d rozhodnutych volit a opo-
zice je rozdrobena.

Po demokratické zméné vlddy v Polsku se
néktefi tamni neuspésni politici rozhodli jit
cestou ,donaseni” do Bruselu a organizova-
ni pouli¢nich protestd. Vysledky jsou znamy.
Evropska komise zkoumd, zda je polské rajce
v normé. Nebude-li, zasdhne. Pradvné nema-
ze, ale nevime, kolik klackGi pod nohy Pola-
kam piipadné vhodi. Na polskych naméstich
se schazeji demonstranti a opozi¢ni politi-
ci k nim hovofi. Déla to ¢as od ¢asu i vladni
uskupeni pfed svymi stoupenci. Hadaji se
pak, kdo mél na své demonstraci vic lidi.
Rajcata po sobé nehdzi. Polskd jsou chutna
avzimé draha.

Ti vétinové zvoleni dosadili misto byvalého
poslance Unie svobody do ¢ela vefejnoprav-
ni televize byvalého poslance PiS. Polsky
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prezident rozehral partii s tamnim Ustavnim
soudem a oba tdbory maji trochu masla na
hlavé. Pretahuji se o nastaveni formalnich
reguli. Prezidentovi jde o to, aby opozice
neblokovala prostfednictvim  Ustavniho
soudu tfeba i zédkon o hustoté protlaku.V ev-
ropskych zemich bézné. Jediné v Evropé
nezvyklé je rychlost, s jakou polskd vladni
vétSina zmény déla. Stéle ale jde o hadky
opozice a vladni vétsiny. Kolik a jakych pfi-
davkl na dité, jaky bude rozpocet ¢i jaké
dané.

Demokracie a pravni stat v Polsku ohrozen
neni. To, Ze je trochu jiny, neznamen4, ze je
nechutny. Az budete v Polsku, ochutnejte
mistni pfirodni raj¢ata.

} FrantiSek Matéjka
mistopredseda
Svobodnych

Polské volby ukézaly v pIné nahoté totalit-
ni smysleni fady politiké. Predseda Evrop-
ského parlamentu socialista Martin Schulz
oznadil volby za obdobu statniho prevratu.
Proti vysledklim by podle néj mélo zasah-
nout vedeni EU a privést Poldky zase na
spravnou cestu. Zjevné si osvojil slova Jo-
sifa Vissarionovice Stalina: ,Myslenky jsou
mocné;jsi nez zbrané. Nedovolili jsme nasim
nepfatelim mit zbrané, pro¢ bychom jim
méli nechat myslenky”

Co se stalo? Nejvyssi suverén Polska, ob-
¢an, si svobodné vybral. Zvolil tak pre-
svédcive, ze vitéz dosahl na ustavni vét-
sinu. A to si dovolil ob¢an dost. Misto
volby dosavadni pfed Bruselem ohnuté
vlady podpofil konzervativni stranu Pravo
a spravedlnost. Unie s jejimi novodobymi
budovatelskymi pétiletkami, dvacetiletka-
mi a Potémkinovymi vesnicemi v podobé
prazdnych evropskych hodnost, cilené
gumujicich celé staty a narody, dostala
zase jednu za usi. Ne, v Polsku zcela jisté
nedoslo k ohrozeni demokracie a zdkladd
pravniho statu. Doslo k projevu svobod-
né vile naroda. Vile, ktera je jen v rozpo-
ru s prazdnym a dutym ,vice Evropy”, coz
mélo za nasledek paniku v nejedné euro-
peistické hlavé.

Problém neni Polsko. Problém je eurounij-
ni socialismus, jehoz predstavitelé Slapou
po obcanskych svobodach a ndrodnich
statech, které budovaly minulé generace
a my je madme jen ve spravé pro genera-
ce pfisti. Plosna presumpce viny se stala
dennim chlebem s cilem ovladnout celé
narody, odosobnit je a vybudovat nového
nadobcana, jak to zamysleli Hitler i Stalin.
Jen cesty jsou jiné, sofistikovanéjsi, skry-
té a o to vice podlé, utocici skrze fales-
nou sdilenou solidaritu a odpovédnost

Vivat Polsko! n

www.institutvk.cz
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De Gaulle, Schmidt a Thatcherova o imigraci

Filip Sebesta
Institut Vaclava Klause

Na nebezpec¢nost postojli soucasnych ev-
ropskych politikd k masové migraci upo-
zorfiujeme v IVK jiz velmi dlouho. Ne vzdy
vsak byvaly tyto lehkovdzné, ale hlavné pro
evropské staty do budoucna nic¢ivé posto-
je k imigraci do Evropy mezi evropskymi
politiky bézné. Zajimavym historickym do-
kladem toho budiz nasledujici tfi postoje
vyznamnych osobnosti minulosti k imigraci
do jejich zemi.

Tii rozdilni vrcholni politici, vychazejici
z rizného hodnotového ramce a raznych
narodnich tradic svych politickych systé-
ma, ve tfech rGznych zemich a ve tfech
odlisnych casovych udobich. Jejich spo-
le¢nym jmenovatelem je ale hajeni v prvé
fadé zajm0 vlastniho stdtu a naroda a az
poté vieho ostatniho a také pocit, v téch
dobach patrné jesté zcela pfirozeny a in-
tuitivni, ze narodni stat vytvoreny okolo
jejich naroda, at jej jiz definuji rdzné poli-
tické tradice jakkoli, neni anachronismus
a relikt, kterého je tieba se definitivné zba-
vit, ale naopak pro politickou demokra-
cii a svobodu nezbytnd entita, kterou ma
cenu hdjit.

Charles de Gaulle:
»Myslite si snad, Ze Francie muize
absorbovat deset milionti muslimdi,
kterych bude zitra dvacet miliont
a pozitfi ¢tyricet?

Nikoli vizionaiské, ale naopak zcela pfiroze-
né a normalni postoje tii evropskych stat-
nik( k migraci, Charlese de Gaulla, Helmuta
Schmidta a Margaret Thatcherové pfinasime
jen s kratkym uvozenim bez dalsiho ko-
mentare.

Charles de Gaulle, prezident Francie v le-
tech 1959-1969, tekl v dobé masivnich
operaci proti povstalcim za alzirské valky
(v bfeznu 1959) toto: ,Je velmi dobfe, ze
existuji zluti Francouzi, cerni Francouzi,
hnédi Francouzi. Dokazuje to, Ze Francie je
oteviena véem rasdm a Ze ma univerzalni
poslani. To vse ale jen za podminky, ze zG-
stanou malou mensinou. Pokud ne, Francie
nebude vice Francii. Jsme predevsim ev-
ropsti lidé bilé rasy, fecké a latinské kultury
a krestanské viry.

Nevypravéjte mi historky, muslimové,
bézte se na né podivat. Uvidite je v jejich
turbanech a dzelabach (dlouhé kosile).

Uvidite, Ze to nejsou Francouzi. Ti, kdoz
jsou obhdjci integrace, maji mozek ko-
libfika. Jen si zkuste smisit olej s octem.
Zatfeste lahvi. Po chvili se od sebe opét
oddéli. Arabové jsou Arabové, Francouzi
jsou Francouzi. Myslite si snad, Ze Francie
muze absorbovat deset miliond muslimd,
kterych bude zitra dvacet milionG a pozitfi
Ctyficet? Kdybychom je integrovali, kdyby-
chom ze viech Arabl a Berberl z Alzirska
udélali Francouze, zabrénili bychom jim,
aby presidlili do Francie? Vesnice, ze které
pochézim, by se dal nejmenovala Colobey
dvou kosteld (Colombey-les-Deux-Eglises),
ale Colombey dvou mesit (Colombey-les-
-Deux-Mosquées)!”

Helmut Schmidt, spolkovy kancléf SRN
v letech 1974-1982 v rozhovoru pro
Frankfurter Rundschau z 12. 9. 1992 fekl:
.Predstavu, Ze moderni spole¢nost musi
byt schopna se etablovat jako multi-
kulturni s co nejvice kulturnimi skupi-
nami, povazuji za scestnou. Z Némecka
s jeho tisiciletou historii od Otty I. nelze
délat rozpoustédlo. Z Francie, Anglie, ani
z Némecka nelze délat pfistéhovalecké
zemé. To spole¢nosti neunesou... Pred-
stavu, ze lze vice kultur naskladat vedle
sebe, jsem vzdy povaZoval za absurdni.
Protoze zijeme v demokracii, musime se
alespon trochu fidit tim, co chce spole¢-
nost, a ne tim, co si vymysleli profesofi.
Délat z Némecka pfistéhovaleckou zemi je
absurdni. Mdze se stat, ze budeme zapla-
veni.”

Helmut Schmidt:
~Délat z Némecka pristéhovaleckou
zemi je absurdni. Muize se stdt,
Ze budeme zaplaveni. “

Margaret Thatcherova, ministerska pred-
sedkyné Spojeného kralovstvi napsala
v roce 1983 v odpovédi na dopis Lorda
Bethella o polskych a dalSich vychodo-
evropskych zadatelich o azyl nasledujici:
,-..PIi posuzovani zadosti o azyl a uznani
statutu uprchlika posuzujeme zadatelovo
osobni i rodinné zazemi, abychom zjisti-
li, zda celi politickému, nabozenskému,
socialnimu nebo ekonomickému prona-
sledovani, ale zaroven bereme v potaz
povahu spole¢nosti, v niz Zzadatel normal-
né Zije. Pro zadatele proto neni dostacu-
jici predlozit jako dukaz své perzekuce
obtize, kterym muze byt doty¢ny obecné
vystavovan ve své vlastni zemi; to, co hle-
dame, je dlikaz diskriminace/pronésledo-
vani zamérené konkrétné proti jednotlivci.
Jako divody pro udéleni azylu obvykle
nepfijimdme ani takové zilezitosti, jako
jsou namitky proti vykonu vojenské sluz-

by; touha po svobodnéjsim a ekonomicky
vyhodnéjsim zpUlsobu Zivota v této zemi;
nebo pfani, aby se zabranilo disledkim
porusovéani obecnych zdkonl v zemi zada-
tele.

Jak vite, vychodoevropské zemé mimo
jiné maji zakony, které zakazuji svym stat-
nim pfislusnikdm pobyvat v zahranic¢i bez
platného povoleni. Takové zakony jsou
sice podle nazoru nasi vlady politovani-
hodné, ale samy o sobé nepfedstavuji
perzekuci... nemlizeme pfijmout, ze kdo-
koli, kdo sem pfijde z vychodni Evropy, ma
pravo na azyl, nebo pravo se zde usadit
jen proto, ze kdyby se vratil do své zemé,
mohl by celit stihani pro ilegalni opusténi
zemé nebo prekroceni doby povoleného
pobytu...

Margaret Thatcherovad:
~NemiiZzeme prijmout, Ze kdokoli,
kdo sem prijde z vychodni Evropy,

md prdvo na azyl.”

Zadosti (o azyl) jsou posuzovany velmi
opatrné, ale i kdyz mGze mit ¢lovék sym-
patie s témi, ktefi se potykaji s nutnosti
Zit v prostiedi socialnich, ekonomickych
a politickych problém, které v soucasné
dobé v Polsku prevladaji, neznameni to,
Zze kazdy Poladk, ktery by dal prednost
Zivotu na Zapadé, by mél byt automa-
ticky povazovan za uprchlika... Tomuto
tlaku musime odolat, médme-li si zacho-
vat pfisnou imigracni kontrolu, ke které
se vladda zavazala. Pokud bychom totiz
poskytli neomezenou moznost azylu viem
Vychodoevropanlm, bylo by velmi obtiz-
né odolat tlakiim z ostatnich zemi, jako je
fran

Margaret Thatcherovd tak pomérné za-
sadné rozporuje tvrzeni nékterych ces-
kych Zzurnalistd a politikG. Ti - ve snaze
vyvolat mezi lidmi pocitem jakéhosi dlu-
hu ¢i zavazku vici Zapadu ochotu a pocit
povinnosti ,pomoci” pfijimat migranty -
tvrdi, Ze pred rokem 1989 zépadni zemé
automaticky pfijimaly kazdého Vychodo-
evropana, ktery o pfijeti pozadal. Nebylo
tomu tak. Ani v pfipadé imigrace Poldkd
— lidi z kulturné, ndbozensky a politicky
Spojenému kralovstvi daleko blizsiho pro-
stiedi, nez je tomu v pfipadé soucasnych
migrantl - vystavenych tou dobou zostre-
nému tlaku za Jaruzelského vyjimecného
stavu.

Jak doslo v historicky relativné kratkém
obdobi k tak zasadni proméné uvazovani
evropskych politikd a k jejich rezignaci na
obhajobu zajm0 vlastnich narodud a statd,
je otazkou, na niz bychom se méli snazit
hledat odpovéd. "
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25 let od liberalizace cen a zahrani¢niho obchodu

1. ledna uplynulo 25 let od provedeni prav-
dépodobné nejvétiiho ekonomického re-
formniho manévru v historii nasi zemé - od
liberalizace cen a zahrani¢niho obchodu
v roce 1991. Institut Vaclava Klause si kla-
de za cil pfipominat a zpracovavat klicové
udalosti nasi moderni historie, a proto neni
divu, Ze kulaté vyroci zahajeni liberalizac-
ni faze Uspésné ceskoslovenské radikalni
transformace bylo tématem prvniho letos-
niho semindre IVK.

Semindr 25 let od liberalizace cen a zahra-
ni¢niho obchodu’, ktery se konal 11. ledna
2016, byl v mnohém vyjimecny. Nebylo to
pouze tim, ze moderatoti byli tentokrat dva
- pamétnici a pfimi Ucastnici tehdejsich
udalosti na federalnim ministerstvu financi
Jifi Weigl a Dusan Tfiska. Bylo to predevsim
tim, ze netradi¢né byl jedinym fecnikem
byvaly federdlni ministr financi v letech
1989-1992 a pozdéjsi premiér a prezident
republiky Vaclav Klaus.

Tvdrci transformace byli presvédceni
o nutnosti celkové a bezpodminecné
likvidace komunistického politického
a ekonomického systému.
Nechtéli pouhé parcidlni reformy
Ci perestrojku.

Ten v obsahlém vystoupeni predstavil ne-
jen ideova vychodiska nasi transformace,
ale i pouceni a pravidla, kterd z jeji logiky
vyplyvala a kterd bylo nutné respektovat.
Tvurci transformace byli presvéd¢eni o nut-
nosti celkové a bezpodminec¢né likvidace
komunistického politického a ekonomické-
ho systému. Nechtéli pouhé parcidlni refor-
my ci perestrojku. Nebdli se slova kapitalis-
mus. Jasné chapali, Ze transformacni proces
musi byt pfijat vefejnosti a musi byt prova-
dén za jeji maximalni spolutcasti.

Chtéli trh bez degradujicich adjektiv, coz
vyzadovalo volné, pruzné, pohyblivé ceny.
Ceny po liberalizaci kone¢né zacaly odrazet
a soucasné spoluvytvaret ekonomickou re-
alitu. Liberalizaci cen v lednu 1991 vrcholila
série dil¢ich predchozich reformnich krokd.
A¢ v den 1. 1. 1991 nebyly liberalizovany
viechny ceny, bylo jich liberalizovédno na-
prosto dominantni mnozstvi. Neslo proto
o liberalizaci parcialni. Systém byl zménén.
Tvurci transformace si byli védomi zasad-
niho vyznamu makroekonomické rovno-
vahy, nebot jediné tak bylo mozno za-
branit nebezpec¢nym cenovym spiralam.
CR se podafilo udrzet nejnizsi inflaci ze
vsech transformujicich se zemi. Predstup-
ném k tomuto kroku byl mirné prebytkovy
statni rozpocet. Dnes vieobecné akcep-

tované deficitni rozpoctové hospodareni
bylo tehdy zcela nepfijatelné. Podil stat-
niho dluhu na HDP se podafilo snizovat az

9,2 % v roce 1996.

Ve stejny den probéhla vedle liberaliza-
ce cen i liberalizace zahrani¢niho obcho-
du, byl liberalizovdn bézny ucet platebni

1500 dani z obratu, 500 zdpornych sazeb
a 25 miliard dotaci. Zruseni téchto véci bylo
revolu¢ni. Jana Flrstova, kterd dvacet let
pracovala na Federdlnim cenovém ufadé,
vzpomind na pocatek transformace jako
na éru optimismu a idealismu. Podle Karla
Dyby skupina reformatord nebyla velika,
ale musela postoupit velmi tvrdy souboj
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bilance. O stanoveni uUrovné ménového
kurzu byla svedena jedna z hlavnich bitev
té doby. Koruna byla devalvovéna pied li-
beralizaci a k vy$Simu kurzu, nez pozadoval
Mezinarodni ménovy fond. Jeho uroven vy-

tvorila stabilni kotvu liberalizaci rozbourené
ekonomice.

Acvden 1. 1. 1991 nebyly
liberalizovdny vsechny ceny, bylo jich
liberalizovdno naprosto dominantni
mnoZstvi. Neslo proto o liberalizaci
parcidlni. Systém byl zménén.

V nasledné diskusi Jifi Weigl pfipomnél, ze
devadesata léta - obdobi transformace -
byla dobou ohromného nadseni, nikoliv
érou ,havlovské” blbé nalady, jak se dnes
néktefi propagandisté pokouseji tvrdit. Ob-
rovsky transformacni manévr byl ohrom-
nym uspéchem. Méli bychom si to pfipomi-
nat a byt na to pysni. Téma liberalizace cen
a zahrani¢niho obchodu je proto dodnes
soucasti boje o interpretaci 90. let.

Podle Dusana Trisky byla liberalizace cen
fascinujicim zazitkem, pfi némz se ukazalo,
Ze mofiska voda je sland, ze co plati v teo-
rii v ekonomickych ucebnicich, plati také
v praxi. Pfipomnél i nékteré tehdejsi dnes
jiz pozapomenuté pojmy: transformacni
polstére, ceny v aspiku, dovozni pfirdzka,
Lsunary” aj.

Ivan Kocarnik rovnéz rdd vzpomind na
tehdejs$i dobu. Za komunismu existovalo

I

s odpdrci a kritiky transformace. Chtit nej-
dfive konvertibilni zbozi, jak odplrci po-
Zadovali, a pak teprve liberalizovat by byla
cesta do pekel. Kamil Janacek pfipomnél
mzdovou regulaci, kterd formalné existo-
vala az do poloviny 90. let, ale v praxi se
prakticky nevyuzivala. Podle Ivo Strejcka
soucasna ceska politika nema odvahu se
k udélostem pfed 25 lety prihlasit. Pro La-
dislava Jakla byla liberalizace cen Zivotni
okamzik: kdyz se druhy den po liberalizaci
oteviraly obchody, $lo o svatek. Eva Zamra-
zilova kritizovala americké profesory, ktefi
podporovali gradualistickou metodu. Pro
Pavla Nyce byla zasadni svoboda podnika-
ni. Pavel Rezabek kritizoval dneéni dotace,
které jsou mozna horsi nez zaporné sazby
dané z obratu za komunismu.

Tvdrci transformace si byli
védomi zdsadniho vyznamu
makroekonomické rovnovdhy, nebot
jediné tak bylo mozZno zabrdnit
nebezpecnym cenovym spirdldm.

Liberalizace cen byla kli¢ovym systémovym
krokem: bylo také jasné, Ze se musi provést
v jednom okamziku. Mnoho ukoll z tehdej-
i doby je bohuzel stéle aktualnich - napfi-
klad ruseni a omezovani riiznych mimoroz-
poctovych fondd, které ma tak v oblibé
soucasnd vlada stejné jako mnoho jejich
predchadkyrn.

Jiri Weigl, Marek Louéel:
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