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Projev ke Dni boje za svobodu

a demokracii*

Vaclav Klaus

Letosni vyro¢i padu komunismu v ponuré
atmosfére dnesni doby slavit neni mozné.
Snad jen nostalgicky. Obc¢ané nasi zemé,
ktefi by méli slavit, prozivaji dnesni vyroci
zastradeni, znejisténi, izolovani, omezeni
ve veskerém svém kondani. Mnozi se zakry-
tymi obliceji. Rozmaha se strach a vzijem-
né podezirani. Je vynucovano, abychom
byli poslusni chaotickych ptikaz( a zaka-
z0. Nuti nas vérit vécem, kterym je uvéfit
tézké.

Nadéje na navrat k normélnimu svobodné-
mu zivotu, na ktery jsme si za uplynuld tfi
desetileti zvykli, slabne. Zavadi se cenzu-
ra. Za¢ina byt opét povolena pouze jedna
pravda. Vitézi manipulace, moralizovani
a déleni spolec¢nosti na ty spravné a poli-
ticky korektni, ktefi i ted se vSim souhlasi,
a na ty, ktefi si dovoluji s lec¢ims nesou-
hlasit.

Podobny proces probiha v celém zapadnim
svété. Neni to zplsobeno rostouci silou ne-
zapadnich autoritativnich rezimu. Je to zp (-
sobeno vyvojem v nasi ¢asti svéta, na kdysi
svobodném a prosperujicim Zapadé, do né-
hoz jsme se pred tficeti jedna lety vrétili.

* Narodni tfida, Praha, 17. listopadu 2020.

| epidemie nemoci Covid-19 je vyuzivana
jako ospravedInéni dnesniho vyvoje. Ten ale
ospravedInit nelze. Tomuto vyvoji je nutno
Celit.

17. listopad je den, ktery ndm pfipomina
pohnuté udalosti let 1939 a 1989. Mél by
ndm byt vzpruhou a posilou v Usili o svobo-
du, demokracii a normalni zivot. Tento ukol,
jak si ted znovu ovéfujeme, nikdy nekonci.
Zkusme se dnesnim vyro¢im co nejvice in-
spirovat. [

EDITORIAL

Listopad byl na udalosti pomérné plod-
ny. Ostatné naznacuje to i tematicka
struktura listopadového vydani naseho
mésic¢niku.

Zesiroka diskutované vystoupeni Vac-
lava Klause na Narodni tfidé u pfilezi-
tosti Dne boje za svobodu a demokracii
publikujeme jako uUvodni text tohoto
¢isla. Anketni otazka reaguje na vy-
sledek a hlavné pribéh americkych
prezidentskych voleb. Mame jit vstfic
zjednodusovani volebniho aktu, ko-
respondencnimu hlasovani? Respon-
denti si z rady dlvodd mysli, Ze nikoli.
Vaclav Klaus v textu Mesianistické iluze
vs. smysluplnd politika stdtu vysvétluje,
ze ekonomy zdlraznovana volba néco
za néco se tyka i koronavirovych opa-
tfeni a jejich dopadi na spolecnost. Ivo

Strejcek komentuje polovi¢ni visegrad-
>
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OTAZKA IVK

Koresponden¢ni hlasovani?

Mdme jit vstric ziednodusovdni volebniho aktu? A je usnadriovdni volebni ucasti korespondencnim nebo dokonce

internetovym hlasovdnim potfebnou a sprdavnou cestou?

Jifi Weigl
vykonny feditel IVK

Korespondenc¢ni hlasovani je cesta k vo-
lebni manipulaci a skrze ni k likvidaci de-
mokracie. Se vzdalenosti volice od volebni
urny pfimo umérné vzrdsta moznost mani-
pulace jeho volebnim hlasem. Zadna uce-
lovost se dlouhodobé v této véci nemuize
nikomu vyplatit. Demokratické procedury
mohou dobte fungovat pouze tehdy, po-
kud budou poskytovat vérohodné a nezpo-
chybnitelné vysledky. Tam, kde je ¢i muze
byt porusena tajnost volby a kde neni jas-
né, kdo ve skutec¢nosti hlasoval, se otevira
prostor ke zpochybnéni voleb, nelegitimité
volebnich vysledkd a politické krizi, jakou
naptiklad dnes zazivaji USA.

Snahy uUcelové touto cestou zvysit Ucast
skupin voli¢l, jejichz hlasy by se té ¢i oné
politické strané hodily pro zlepseni voleb-
niho vysledku, jsou cestou do pekel. Par-
cidlni benefit, obvykle navic pouze krat-
kodoby, svymi disledky ohrozi spolehlivost
a legitimitu celého volebniho systému.
Pachut, ktera zlstane po dnesnich americ-
kych volbach, podivny odér kolem volby
rakouského prezidenta atd. viak nebudou
ni¢im proti nekone¢nym moznostem mani-
pulace v pripadé internetového hlasovani.
Nenechme se opijet rohlikem o nepristrel-
ném zabezpecleni. Hackefi a tajné sluzby
védi, jak si s nim poradit. Dopustime-li in-
ternetovou perverzi volebniho aktu, s de-
mokracii se navzdy rozlu¢me.

(Pokracovdni ze strany 1)

ské veto (Polské a Madarské) sedmile-
tému evropskému rozpoctu a fondu
Next Generation EU. V zavéru si muzete
precist kratky komentér k planovanému
rozpoctu na rok 2021. Na nasem webu
pak naleznete zéznamy z nékolika tele-
viznich rozhovoru Véclava Klause.
V listopadu jsme vydali mimoradné kva-
litni monografii Unie ve stinu brexitu ko-
legy Tomase Bfichéacka, o niz se vice do-
Ctete v anotaci. Kniha uzavird pomysinou
Bfichackovu ,trilogii” Unie blizkd i vzdd-
lend (2014) a Unie ve viru migracni krize
(2016). Do tisku brzy ale zamifi také Ka-
ranténa 2.0, ktera reflektuje vyvoj od ,jar-
ni viny” az k dalSimu ,lockdownu®”. Bude
posledni?

Filip Sebesta

Petr Necas

byvaly premiér CR
Ke zjednodusovani volebniho aktu v nasi
zemi neni zadny ddvod. Nase volebni legis-
lativa poskytuje voli¢i solidni ,luxus”. Volby
se konaji ve dvou dnech, véetné jednoho
vikendového. Diky centrdlni evidenci oby-
vatelstva je voli¢ automaticky veden na vo-
lebnim seznamu, a to i pfi zméné trvalého
pobytu. U celostéatnich voleb (snémovnich,
prezidentskych) ma voli¢ moznost s vysta-
venym voli¢skym prikazem volit kdekoliv.
V pfipadé nemoci ¢i nemohoucnosti mize
voli¢ odvolit i zdomova diky vyzadané na-
vstévé volebni komise. Husta sit volebnich
mistnosti zaruuje moznost odvolit v do-
chazkové vzdalenosti od domova.

Korespondenc¢ni nebo internetové hlasova-
ni by u nds vychdzelo vstfic jen pohodInosti
na hrané lenosti. Vyzadovat pro naplnéni
zakladniho prava v demokratické zemi jis-
tou minimalni aktivitu v podobé dostaveni
se do volebni mistnosti je naprosto legitim-
ni. Neméme také stovky tisic vojaka v za-
hranici, kvali kterym byla korespondencni
volba v USA primarné zavedena. A nako-
nec, nejddlezitéjSim prvkem skute¢né de-
mokratickych voleb je tajnost hlasovani.
A to u korespondencni ¢i internetové volby
neni garantovano. Vznikd také obrovsky
prostor pro manipulace.

Stanislav Kie¢ek

verejny ochrénce prav
Elektronickému hlasovdni o ¢emkoliv se
v budoucnu, s ohledem na postupnou
a elektivné nezastavitelnou digitalizaci ce-
Iého Zivota asi nevyhneme. Ale tato digita-
lizace nemé rozhodné prednost pred jinymi
hodnotami, které musime chranit. A tak jako
pfi digitalizaci statni spravy musi byt prede-
vsim zachovana moznost Ucasti vech, tedy
i téch, ktefi se tfeba z dlivodu véku jiz ,digi-
talizovat” nechtéji a nesmi jim takova snaha
branit v efektivni Ucasti na fungovani a spra-
vé statu, tak i digitalizaci volebniho prava
musi pfedchdazet splnéni nékterych podmi-
nek, které vsak, alespori podle mého nazoru
a mych védomosti, zatim splnitelné nejsou.

Posledni ,americké” volby poskytuji mnoha
pouceni. Pokud tedy nebude zajisténo, aby

kazd3, i ta nejmensi a nejzapadlejsi volebni
komise mohla okamzité vérohodné zjistit
zda ten, kdo pred ni hodla vhodit volebni
kandidatku do urny, jiz dfive nehlasoval
elektronicky nebo dokonce korespondenc-
né a pokud volebni seznamy nebudou
mnohem pfibliznéji nez dnes odpovidat
stavu voli¢Q, hranici jakdkoliv snaha o zave-
deni elektronického hlasovani se zpochyb-
novanim jednoho z poslednich ob¢anskych
prav. A pokud jde o koresponden¢ni hlaso-
vani, tak se obavam, ze s ohledem na stav
nasi posty, bychom Setfenim stiznosti pro-
marnili v budoucnu celé volebni obdobi...

Ivo Strejcek

t 1 clen spravnirady IVK
Zaplat panblh za ceskou volebni komisi,
které se musim povinné prokazat obcan-
skym prlkazem, abych byl zkontrolovan
ve volebnim seznamu, za ptidéleni Gredné
evidované volebni obalky i soukromi vo-
lebni plenty.

Aktudini pretahovana o vysledky americ-
kych prezidentskych voleb je nazornym
ptikladem, pro¢ cesky zpusob vykonu vo-
lebniho prava ménit nemame a pro¢ mame
branit médnim pokustim ,vychéazet vstric”
pohodli volice. Mdme tak cinit v zajmu da-
véry ve vysledky voleb, tedy v zajmu dlivéry
v demokracii samotnou. To, ze se voli¢im
nechce moc chodit k volbdm, neopraviiuje
k rozvolnovani, uleh¢ovani a usnadnovani
vykonu volebniho prava (korespondencni
hlasovani, hlasovani po telefonu, e-hlaso-
vani, pokusy umistit hlasovaci volebni mista
do supermarketll - Velka Britanie, zvysovani
poctu volebnich okrskd atd.).

Nechut ¢i nezajem volice volit se maji stat
tématy k zamysleni politickych stran nad
sebou samymi, nad svymi programy a lid-
mi. Je totiz mozné, ze pravé soudoba stra-
nickd programova sterilita, fadnost porad
stejnych tvafi a soucasné nudnost, s jakou
sva témata nabizeji a obhajuji, jsou zfejmé
hlavnimi pfic¢inami, pro¢ se voli¢i do voleb-
nich mistnosti zrovna nehrnou.

Jitka Chalankova

v ¢ senatorka
Jde o pomérné silné propagovanou moz-
nost vyjadreni vile volice. Nicméné byle

www.institutvk.cz
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jsem k této moznosti voleb vzdy silné skep-
ticka a mé pochyby a obavy spise narstaji,
rozhodné nemizi.

Volebni pravo ma byt rovné a tajné. Voli¢
tedy md jedine¢nou moznost vyjadfit svou
vuli pouze osobni Ucasti a volbou za plen-
tou, kde se rozhoduje skute¢né svobodné
a bez jakéhokoli nétlaku, kontroly ¢i moz-
nosti zasantroceni hlasu. Soucasné jasné
dokladda svou totoznost a neni mozné, aby
doslo k zaméné ¢&i zasantroceni jeho hlasu.

Prezidentské volby v Rakousku byly urci-
tym mementem, prezidentské volby v USA
pokrac¢ovanim. Rozumim tomu, Ze jednotli-
vé staty v USA maji sva historicka specifika.
Dokonce je historicky déno, Zze nékde se
voli¢ nemusi prokazovat prikazem totoz-
nosti. Nikdy v minulosti by nikoho, zejmé-
na pak konzervativné smyslejiciho obcana,
nenapadlo pochybovat o slovné prokdzané
totoznosti eventudlné stvrzené podanim
ruky. Posledni prezidentské volby v USA
ukazaly, Ze tato doba je nendvratné pryc.

Bez ohledu na to, jak pfezkoumani a soudy
dopadnou, je ztracena ddvéra. Neumim si
pfedstavit nic horsiho.

J Jan Skopecek
A = poslanec ODS

Odplrcem korespondencnich voleb, ale
i internetového hlasovéni, jsem dlouho.
Pochybnosti o legitimnosti nynéjsich pre-
zidentskych voleb v USA zplisobené kore-
spondencnim hlasovanim, ale i posledni
opakované prezidentské volby u nasich
sousedll v Rakousku, mUj striktné odmitavy
postoj ke korespondenc¢ni volbé neutvafi,
ale pouze potvrzuji. Tyto priklady ukazu-
ji, jak nebezpecnd korespondencni volba
muze byt pro samotny volebni proces, pro
dlveéru lidi v néj a tedy i v dlivéru v samot-
nou demokracii. Mélo by byt ale probuze-
nim pro ty, ktefi s ndvrhy na korespondenc-
ni volby v CR pFichazeji.

Pro nasi debatu v CR je skoro lhostejno,
ke kolika omylim, podvodim ¢i nesrov-
nalostem v ramci koresponden¢ni volby
v USA doslo a zda to mohlo ¢i nemohlo
ovlivnit celkovy vysledek voleb, jakkoliv
jsem z vitézstvi Bidena a Harrisové, které
posili pokrokarskou levici v USA, smutny.
| kdyby téch podvodi bylo minimalné, sa-
motna skutecnost, Ze se &ast spolecnosti
citi timto systémem podvedena, drama-
ticky snizuje davéru lidi v demokraticky
proces. Zvlasté je-li spole¢nost rozdélena
hlubokymi pfikopy, coz dnes plati nejen
pro USA, je jakakoliv nedlivéra ve férovost
voleb smrtici. Jinak spolkne neulspésny
kandidat a spolu s nim jeho volici porazku
ve volbach, kde je pochybnosti minimum,
jinak ve chvili, kdy zplsob volby zavdava
davod k pochybnostem.

MUj odmitavy postoj ke korespondencni
¢i internetové volbé ale vyvérd primarné
z néceho jiného. Samotny akt volby totiz
povazuji za natolik véznou véc, nez aby
ho 3lo odbyt kliknutim kldvesy na poc¢itaci
nebo zaslanim obalky. Volby nejsou kazdy
den a svym hlasem tomu ¢i onomu politic-
kému sméru velmi ovliviiujeme to, jak se
bude nas stat, kraj ¢i obec v budoucnu vy-
vijet. Je to svatek demokracie, ktery si nase
spolec¢nost neuziva zase tak dlouho. J& ano,
ale uz moji rodice velkou ¢ast svého Zivota
moznost svobodné volit neméli. A tak jsem
presvédcen, Ze se v den voleb ma ¢lovék
slusné obléknout, vzit si obcansky prikaz
a dojit maximalné nékolik stovek metrd
do své nejblizsi volebni mistnosti vyzdobe-
né statnimi symboly a provést zarucené taj-
nou volbu. Takovy zpUsob volby ma pro mé
jediny akceptovatelnou uroveri. Nemérime,
prosim, co u nas funguje dobie a co by
nam mohli tfeba v USA zavidét. A nezjed-
nodusujme si a neni¢éme vsechny tradice
a ritudly, které k demokracii patfi. Ne vie,
co je jednodussi, je i lepsi a hodnotnégjsi.

Patrik Nacher

poslanec hnuti ANO
Nikdy jsem nebyl zastdncem korespon-
dencnich ¢i elektronickych voleb. Lidé by
si méli umét najit ¢as (obvykle v horizon-
tu dvou az Ctyr let) na to, aby mohli osob-
né a dlstojné ovlivnit véci vefejné. Ne to
sfouknout jednim zmacknutim mysi mezi
sledovanim Ordinace v rGzové zahradé
a objednavanim nakupu v Rohlik.cz, pfi-
padné poslanim dopisu. Z volby se pak sta-
ne rutina, stejné jako treba nakup v e-sho-
pu. Rozdil je oviem v tom, Ze nakupujeme
téméf denné, ne jednou za roky a prede-
vsim, volbou ovliviiujeme Zivot kolem sebe.
To je, myslim, principidlni véc, Zze se tak
déje osobné a svobodné. Je to rozhodnuti,
u kterého stoji za to, mu vénovat nékolik
desitek minut. Rikal jsem to v minulosti,
takZze mUj postoj je konzistentni. Zmatky,
které nastaly a ziejmé jesté nastanou pfi
americkych volbach, jsou pak jen dal3im ar-
gumentem navic. Jistota nenfi ani dnes, ale
timto by se mira nejistoty zvysila nedmér-
né. Chceme po kazdych volbach fesit jejich
vysledky pfed soudy?

Alexandr Vondra
europoslanec ODS
Jsem proti koresponden¢ni volbé. Jako
vyjimku si umim predstavit volbu v cizing,
kdyz je pro nékteré ceské obcany pobyva-
jici dlouhodobé ve velkych statech typu

USA ¢i Kanada logisticky krajné obtizné se
dostavit osobné na zastupitelsky ufad. Ale
v CR jsem zasadné proti zavedeni kores-
pondenc¢niho hlasovani u voleb. Pro¢?

Za prvé — volby maji byt tajné a svobodné.
U korespondencni volby to nelze zarudit,
protoze hlasovani probihd mimo volebni
mistnost. Nelze tak vyloucit ani hlasovani
pod natlakem, ani masivni kupceni s voleb-
nimi hlasy typu napft. nakupovani romskych
hlasd.

Za druhé - volby musi byt férové, a to pfi
outsourcingu dorucovani volebnich hla-
sl nelze zarudit, protoze nikdy nemlzeme
vyloucit, ze se pfi doru¢ovani obdlky ztrati
nebo dojdou pozdé, ¢imz se v ¢ase prodlu-
Zuje akt sc¢itani hlasd a tudiz i usnadnuje
moznost s nimi rdzné manipulovat.

A za tfeti — jsem konzervativni, a pokud
néco funguje, nevidim dlvod, pro¢ to
ménit. Jsem rad, ze Ziju v zemi, kdy vime
vysledky hlasovani jesté ten den, kdy vol-
by probéhly, a nepfeji si, abychom v bu-
doucnosti prozivali stejny horor jako ted
Ameri¢ané. Davéra v instituce je zakladem
demokratického systému, a pokud je pravé
duvéra podkopana, zadélavame si na ob-
rovsky problém.

Daniela Kovarova
prezidentka Unie
rodinnych advokat

Jako autor sci-li literatury si dovedu pred-
stavit budoucnost, v niz budeme zit
ve svych bezpecnych kéjich izolovéni pred
nasilnym i virovym nebezpecim, pfipoje-
ni hadickami a trubickami k zafizeni, které
nas bude napdjet nutri¢né vyvazenym jid-
lem, ndpoji i pfesné odmérenymi a doko-
nale provéfenymi informacemi a jednou
za Ctyfi roky se povinné zucastnime vseo-
becnych a povinnych online voleb. Neu-
¢ast bude finan¢né sankcionovana, a kdo
se voleb nezucastni tfikrat, bude humanné
od systému odpojen. Nez k tomu dojde,
bude demokracie vyzadovat osobni zapo-
jeni a prekonani jistého nepohodli, které
je tfeba vynalozit k uplatnéni svého pra-
va. Ano, to je jeji cena, ale i vyhoda a klad.
Nutnost zvednout zadek ze své pohodiné
sesle, nékam dojit, nebo tfeba i dojet, né-
kdy v desti, jindy v mrazu, s nutnosti upfit
si vylet na Kokofin, odpustit si cestu k mofi,
pfimét se a odvolit, idedlné jesté odvolit
tajné.

To je podstata voleb, které jsou pfimé, vie-
obecné, osobni a rovné. Nezapomente,
Ze jesté ziji predkové, ktefi za né bojovali.
Ma-li pfijit zména, pojdme diskutovat, proc¢
a co pfinese. Je-li jedinym ddvodem niz-
ka volebni ucast, nejde o chybu systému
voleb, ale politikd, ktefi ji nedokazi ucinit
atraktivnéjsi. >
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Jifi Kobza

poslanec SPD

Na jednu stranu mUlzeme konstatovat, ze
korespondenc¢ni ¢i internetové hlasovani
mozna zjednodusuje samotny volebni akt,
ale soucasné, v nebyvale silngjsi intenzité,
komplikuje a degraduje cely volebni pro-
ces, ktery ma byt zakladnim konstitutivnim
pilifem a mechanismem demokratického
rezimu a vzniku politické reprezentace
ve svobodné spolecnosti.

Snahy nékterych politickych stran zavadét
do ¢eského pravniho fadu déalkové (kores-
pondencni nebo internetové) hlasovani
(stejné tak jako tzv. volbu v pfedstihu) jsou
pro mé absolutné nepfijatelné, predevsim
z principialnich davodu.

Jsem presvédcen, ze vysostny akt volebni-
ho hlasovani musi probihat pouze osobné.
Koresponden¢ni a internetovd metoda
zakladaji riziko mnoha zpUsobd manipu-
lace, snizuji divéryhodnost voleb a také
popiraji zakladni charakteristiky voleb-
niho prava definované mj. ceskou usta-
vou. Pfedevsim jde o zdsadu rovnosti, pfi-
mosti a tajnosti hlasovani, véetné jednoty
mista, podminek a ¢asu hlasovani i s¢ita-
ni hlast s moznosti jeho rychlé kontroly
dle jednotnych pravidel na uzemi celého
statu.

Jak jsme vidéli v USA, korespondenc¢ni hla-
sovani, které mlze probihat i nékolik tyd-
nd pred oficidlnim dnem fyzickych voleb
je vhci volicdm limitujici napf. i tim, ze jim
neumoznuje zménu rozhodnuti v pfipadé,
kdyz se politickd situace a chovani kan-
didata mezi dnem, kdy voli¢ odeslal svij
hlas a poslednim dnem voleb zasadnim
zpUsobem proméni, coz nemusi byt nic
nepredstavitelného a volici tedy v jednéch
volbach voli v rlizné dobé a za rdznych
podminek.

A také, nejen na prikladu posledniho vyvo-
je v USA, vidime, ze koresponden¢ni hlaso-
vani - jako krajné neddvéryhodné - vede
k nezédouci polarizaci az rozvratu ve spo-
le¢nosti.

Tomas Jirsa
senator ODS

Mame jit vstfic zjednodusovani volebniho
aktu? Rikdm ne. A je usnadiiovani volebni
Ucasti korespondenc¢nim nebo dokonce in-
ternetovym hlasovanim potfebnou a sprav-
nou cestou? Rikam také ne. Vysledky zmat-
ku kolem korespondencniho hlasovani
vidime v USA. Takze v zZadném pfipadé!
Howgh.

Ales Juchelka
poslanec hnuti ANO

Neni k tomu nejmensi rozumny divod.
Politické sily jiz ddvno nejsou tak citelné
rozloZzené a programy predvidatelné, jako
tomu byvalo v dobé, kdy jsem dospival
k volebnimu opravnéni. Tedy o to vice
je treba voli¢e inspirovat k promyslené
volbé. Je tfeba opravdu vyvinout néja-
ké, tfeba i jen minimalni, Usili a prekonat
prekazku, kterd nas vyzve k pozastaveni.
Predstava voli¢e, co v noci po lahvi dobré
slivovice ,to tam nékomu hodi*, mi sku-
te¢né neni blizka. Jsme schopni zabezpe-
¢it volby tak, aby to nikdo nemél daleko.
| v dobé krize jsme nasli zplsob, jak dostat
urnu k ob¢andm v karanténé. Kdyz nékdo
vold po korespondenénim hlasovani, pak
pocitd s tim, Zze musi pfekonat prekazku
cesty na postu. Jaky je problém dojit tedy
do volebni mistnosti a hlas podat stan-
dardné? A volby po internetu? Zavedeni
internetového hlasovani by znamenalo
Uplnou revoluci.

Za kli¢ovy ramec pro tuto debatu povazuji
zadkladni principy volebniho préva: vieo-
becnost, rovnost, pfimost, tajnost a princip
svobodnych voleb. Hlasovani prostred-
nictvim pocitace tézko mdzeme pokladat
za volbu piimou. Zlstavam tedy konzerva-
tivcem, ktery si pfeje, aby si obcan prolisto-
val papirové kandidatky, a ano, ,vygooglil”
si informace o kandidatovi, zasel do voleb-
ni mistnosti, nechal si ovéfit svou totoznost
a usmal se na ¢leny komise a odvolil s poci-
tem, Ze néco dobrého pro svou zemi pravé
vykonal.

Jan Keller
sociolog

Prechod na korespondencni ¢i interneto-
vé hlasovani se v nécem podoba snaham
o pfechod od klasickych bankovek a minci
na vyhradné bezhotovostni platby. Zatim-
co v pfipadé penéz se obcan stava ruko-
jmim téch, kdo spravuji jeho ucty, u voleb
se voli¢ stava rukojmim téch, kdo spravuji
hlasovaci sité. Zatimco v prvém pripadé
nemUze ob¢an zabranit operacim, které ho
o jeho finan¢ni prostredky pfipravi, ve dru-
hém pfipadé nemuze voli¢ zabranit voleb-
nim podvodim. Internetové hlasovani je
v nécem snad dokonce jesté pokleslejsi nez
prechod na virtudni penize. Je vyrazem
naprosté bagatelizace vrcholného aktu de-
mokracie. Z bytostného projevu obcanstvi
se stava jen jedna z polozek, kterou staci
odkliknout, aby se ¢lovék mohl vénovat né-
¢emu pfijemnéjSimu.

Zdenék Koudelka
ustavni pravnik

Prvkem svobodnych voleb je tajnost hla-
sovani. Hlasovéni za plentou chrani lidi
pred natlakem. Je-li ¢lovék za plentou sam,
mUze rozhodnout svobodné. Avsak bude-li
vybirat volebni listek doma, hrozi vyrazné
ovlivnéni z okoli.

Z roku 2010 je znam pfipad videa Pfemluv
babu! Marthy Issové a Jitiho Madla vyzyva-
jici k tlaku mladych na prarodice kvili jejich
volebnimu rozhodnuti. Pfi zavedeni kore-
spondencniho hlasovani ¢ast ob¢ant bude
vystavena tlaku. Jejich volba nebude svo-
bodna. A svoboda odlisuje skute¢né volby
od pseudovoleb v totalitnim staté.

Za propagaci korespondencniho hlasovani
je i snaha zvysit volebni ucast obc¢ana Ziji-
cich v zahranici. To je v3ak sporné. Dnes Ize
volit v prezidentskych a poslaneckych vol-
bach v zahrani¢i na nasich zastupitelskych
Ufradech, lidé vsak kvali tomu necestuji
a o volby je maly zdjem. Hlasy ze zahranici
neméni volebni vysledek.

Zjednodusi-li korespondenc¢ni forma volby
zahrani¢nim volicdm, jejich pocet vzros-
te. Ale volby nemaji rozhodovat lidé, kte-
fi na GUzemi Cech, Moravy a Slezska neziji
a nebudou podléhat vladé strany, jez voli.
Volit maji lidé, ktefi ponesou duUsledky
za volebni akt tim, Ze zde Ziji a tak muze vi-
téz voleb jejich Zivot vyznamné ovlivnit.

Dalibor Uhli¥
mistopfedseda hnuti
Trikolora

!

| AT

Hlavni historickou ,vyhodou” korespon-
dencni volby méla byt skutecnost, ze se
voli¢ nemusi osobné dostavit do volebni
mistnosti, kterd mohla byt velmi vzdalena.
Predevsim velké zemé tuto moznost svym
ob&antim umozuji. Radu vlad ale k tomuto
liberdlnégjsimu pfistupu nepochybné vede
snaha kompenzovat klesajici zajem obcant
o fyzické volby”. Z praxe a ze zku$enosti je
ziejmé, ze zavazné zalezitosti, jako jsou pra-
vé volby, by mély byt vyfizeny a rozhodnuty
pokud mozno rychle. Ma to i své psycholo-
gické nasledky, nervozitu, napéti, neddvéru,
paranoiu, zvlast kdyz se vysledek ziskany
z volebnich uren za¢ne postupnym zapoci-
tadvanim hlast z posty vyrazné ménit.

Vidim tfi aspekty koresponden¢niho hlaso-
vani - jednak technicko-organizacni, dale
osobni Ucast jako vyjadreni svobody a zod-
povédnosti a mozna to nejdllezitéjsi, tedy
vyprazdnénost obsahu voleb a politickych
stran jako mnohem vétsi problém nez je
forma hlasovani. >
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Ve vzduchu visi pfilis mnoho otaznikd, pfilis
mnoho podezieni a nejasnosti, které nam
za to riziko, za to znevérohodnéni instituce
svobodnych voleb nestoji! Jiz v soucasné
chvili mame fadu mechanism, jak obca-
ndm umoznit jejich volbu, pokud jim okol-
nosti nedovoluji hlasovani ve ,své” volebni
mistnosti, a to pfenosné volebni urny a vo-
lebni prakazy, ale podminkou je vzdy osob-
ni ucast u voleb. Dalsim rizikem je velké
mnozstvi neplatnych hlasd, které nebudou
spliovat naro¢nd formalni kritéria a jesté
vice budou vnaset emoce do volby jako ta-
kové.

Korespondencni hlasovani predevsim po-
rusuje hlavni zasady vykonu volebniho pra-
va - totiz tajnost a pfimost. Tajnosti volby
se zarucuje niz$i moznost ovlivnéni volich
pod hrozbou. Pfimost vykonu volebniho
prava zase garantuje, Ze za volice nemuze
hlasovat nékdo jiny. Osobni vykon takové-
ho hlasovani je tézké pfi korespondencni
volbé ovéfit. Podpis na obdlce navic nutné
neznamena, ze voli¢ hlasoval sam a podle
svého svédomi. Pravé absence neutralnich
¢lend volebni komise je v tomto pfipadé
dost problematicka a ¢ini mozné zneuziti
snazsim.

Jednim ze zékladl politické prace musi byt
pfece dostat obcany k volbdm hodnoto-
vymi tématy, politické strany maji vybur-
covat, zvednout své pfiznivce k Ucasti pfi
volebnim hlasovéani, ne rozdavat obalky
s koresponddky. Samostatnou kapitolou je
pak pocet voleb a zruseni nadbyte¢nych
instituci, které voli¢i dlouhodobé odsoudili
svou neucasti a nezdjmem.

Jednim z velkych problém( dneska je ros-
touci nedlvéra lidi v systémy, ve kterych
Ziji, dochazi ke zpochybnovani, relativizo-
vani snad Uplné vieho. Méli bychom se
tedy snazit tuto nedlvéru naopak redu-
kovat a duvéru posilovat. Korespondencni
hlasovani jesté vice relativizuje dllezZitost
a vyznam volby jako takové. Osobni Ucast
ve volbach je prece ta pfima demokracie,
po které vsichni volaji. Volebni pravo je
nezpochybnitelnd osobni svoboda, vysa-
da, ale také do zna¢né miry zodpovédnost
a zavazek.

Volby jako takové jsou oslavou demokracie,
svobody, svatkem. P¥ijit fyzicky do volebni
mistnosti jednou za ¢as by mélo byt rados-
ti, vyjadfenim svobodného nézoru a zhod-
nocenim prace zvolenych zastupcd.

‘ Daniel Kaiser

komentator Echo24

V USA letos 70 procent republikanskych
voli¢li nevéri, Zze prezidentské volby pro-
béhly férové. Drtiva vétsina z nich udala
Cerstvé rozsitené moznosti korespondenc¢-
niho hlasovani. Nelze se jim divit, pokud

v nékterych americkych statech doslo
zpfistupnovani voleb tak daleko, ze voli¢
v zddném momentu nebyl nucen prokazat
totoznost (Ufady mu poslou listek, pficemz
si neovéfi, jestli adresat postu prevzal, lis-
tek posléze prijde zpatky a ufady si neové-
i, kym).

Americky debakl s volebnim systémem je
hrizny a pro Ameriku potencialné i dost
nebezpeclny, soucasné aspon z ¢eského po-
hledu dobry v tom, Ze by nase proponenty
Jdistan¢niho” hlasovani mohl na néjakou
dobu znejistit. Ale co to nevidime? Oni jsou
vétsinou porad pro: Pirdti, lidovci, TOP 09,
¢ast ANO... Nepredpokladam, ze by pfitom
nékdo z nich myslel na zlocin, ti lidé skutec-
né véfi na vyssi volebni Ucast a vyssi parti-
cipaci na spole¢enském zivoté. Je taky fakt,
ze by se tim trochu ulehé¢ilo Cechiim poby-
vajicim v ciziné. Sdm jsem kdysi volil z Lon-
dyna a byla to neptijemnost, byt drobna.
Ale hrozi tu mnohem vyssi naklady: nejen
riziko podvod(, volby na dalku jsou dalsi
drobny krok k nasemu odspole¢ensténi,
k Zivotu tradvenému on-line. Myslim, ze né-
kterym z fanouskd korespondencni volby
takovd predstava svéta pfimo vyhovuje,
hlavné Piratim.

Ales Dvorak

pedagog, historik

a medialni analytik,

Hnuti Trikoléra
Za plentou je voli¢ kralem. Dobie vi,
pro¢ pfisel, a hlas jeho svédomi nic ne-
rusi. Zachovejme proto tradi¢ni postup
a nenechme si ho rozvratit ¢i vyprazdnit.
Koresponden¢ni  hlasovani predstavuje
zplsob, jak voli¢skou suverenitu omezit
a Caste¢né ji pfenést na ufady povéfené
evidenci obyvatelstva. Vznikd tim pfi-
lezitost manipulovat vysledky voleb. A to
je jen jedna rovina problému, v niz je zne-
uziti aredni moci alespon pravné postizZi-
telné.
Pak je tu jesté rovina druhd, pradvné ne-
napadnutelna, avsak stidle mordlné za-
vadnd. Stadi totiz jeden politicky aktivista
v rodiné, aby zpracoval jeji ¢leny patfici ji-
nak k nevoli¢cim nebo k voli¢iim vdhavym
¢i prelétavym, zkontroloval, jaky listek
vkladaji do obdlky, a zajistil ovéfeni pod-
pisu.
Co se ty¢e moznosti internetového hlaso-
vani, je soucasti kultu pohodInosti a bez-
pracnosti. S jakou véznosti asi bude to
JKliknuti z gauce” provadéno? Demokra-
cie potrebuje také své ritudly vychovného
razu. Cim chtéji proponenti internetovych
voleb nahradit zazitek ditéte, které rodi-
¢e vezmou s sebou do volebni mistnosti
vyzdobené statnimi symboly, a jez si ldme
hlavu jejich tajemnym pocindnim za plen-
tou?

Marek Stonis
séfredaktor casopisu
Reflex

Korespondenc¢ni volby povazuji za speci-
ficky projev zpochybnéni samotného vo-
lebniho aktu - predevsim osobni navstévy
volebni mistnosti. Co se déje ,doma” pred
odeslanim volebnich hlasa si radéji nechci
predstavovat. (V ¢eském prostredi vibec.)
A svou nedUvéru ke koresponden¢ni volbé
mam také podlozenu politickou intuici. Ja-
kysi ultralevi¢cacky komentator (pfiznacné
z Hospodaiskych novin) napsal, Ze proti
koresponden¢ni volbé uz se ozvali cesti
,nahnédlici” a xenofobové atd. Takze mi
nezbyv4, nez se do klubu nahnédliki hrdé
pfihlasit. Jen pfemyslim, co by psal, kdyby
diky korespondencnim hlasiim ve Spoje-
nych statech vyhral Trump... To uz necham
na fantazii cténych c¢tenara.

Filip Sebesta
Institut Vaclava Klause

—adl | -
Na pfipadu malé a némecky spofadané
zemé jako je Rakousko (neni zde 50 statu
Ipéjicich na svych identitdch) jsme moh-
li vidét, Zze korespondencni volby pfiné-
Seji znacné problémy a chaos. V osobni
volbé vyhral pravicovy kandidat Hofer,
ale korespondencni volba jeho vitézstvi
zvrdtila ve prospéch levicového Bellena.
To jsou jednoduse skutec¢nosti, které da-
véru v demokraticky proces nezvysuiji,
jen vnaseji do voleb chaos a pochybnos-
ti. V dnesni fragmentové a atomizované
spole¢nosti bychom si proto hlavné méli
odpovidat na otazku, zda korespondenc-
ni, online ¢i jiné alternativni metody voleb
spiSe posili, nebo spiSe nahlodaji divéru
obcand v regulérnost a neovliviovani vo-
leb?

Otézkou je rovnéz zaruceni tajnosti volby.
Nerezignuje korespondenc¢ni volba na taj-
nost voleb? V prostfedi rodiny, bez oka-
mziku, kdy je kazdy obc¢an sam za plentou?
Mozna je to banalni, ale je to jeden z fak-
tord.

Volby jsou aktem, kterym ¢lovék prokazuje
svou obcanskou aktivitu a zodpovédnost,
ma mu vénovat c¢as, ma o ném premyslet,
vyhradit si prostor a dojit do volebni mist-
nosti, ukdzat se v komunité lidi, ktefi ho
znaji, demonstrovat tak, Ze mu na vécech
zalezi. Nasim cilem urcité nema byt povin-
ng, ¢ili 100%, volebni Gcast.

Socialisté v korespondencni volbé samo-
zfejmé tusi rezervoar svych volicl (v USA ji
demokraté podporovali a k tomuto druhti
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VACLAVA
KLAUSE

volby se hlasili, republikani podporovali
hlasovani in person) a nebal bych fici téch
méné zodpovédnych, které neumi dostat
k volebni urné standardnim zplsobem.

Kdyz se ménil zplsob volby prezidenta,
také se fadé lidi zdalo, ze jde jen o zménu
volebni metody, kterou jdou vstfic pfani
obcanu a nic dalsiho se tim neméni. Ve vy-

sledku viak doslo k brutdlnimu rozkolisani
celého politického systému. Dnes je kazdy
prekvapen, Ze prezident, ktery ma za sebou
nejvétsi vétsinu volicd se podle toho také
chova (a chovat se tak budou i dalsi prezi-
denti), divi se, Ze, kdyz jeho moc neni odvo-
zena od parlamentu, neciti k nému zadny
zasadni respekt atd. atd.

A posledni, ale urcité ne posledni ar-
gumentacné je prosté konzervativni
presvédceni, Zze co funguje, se nema mé-
nit. Zménou volebni metody, nezlepsime
nasi demokracii. Vysledky voleb se u nas
nikdy nezpochybriovaly, pro¢ o to tedy
usilovat.

Veto proti evropskému zotroceni

Ivo Strejcek
i clen spravni rady IVK

Polsko a Madarsko vetovaly navrhy sedmi-
letého evropského rozpoctu ve vysi 1,1 bi-
lionu eur a fondu Next Generation EU v roz-
sahu 750 miliard eur. Oba staty tak ucinily
poté, co se soucasti evropského rozpoctu
stalo ustanoveni podminujici ¢erpani dodr-
zovanim,,principl pravniho statu”.

Polsky ministr spravedlnosti Zbigniew Zio-
bro zddvodnil polskou pozici jasné: ,Nejde
tu o vladu prava. Jedinou otdzkou je, zda
se Polsko stane predmétem politického
a institucionalizovaného zotroceni ... Vlada
prava, to je pouze zdminka, kterd je ve sku-
te¢nosti radikalnim omezenim narodni su-
verenity.” Bleskovy prazkum verejného mi-
néni v Polsku potvrdil, Ze to vétsina Polakd
citi stejné. 57 % z nich ,podporuje polské
veto i v piipadé, Ze by vicelety finan¢ni ra-
mec a fond obnovy nebyly kvili polskému
vetu pfijaty”. Reakce madarské ministryné
spravedlnosti Judit Vargové byla stejné roz-
hodna: ,Mechanismus podminénosti je na-

vrzen tak, aby vyhladovél, ublizil a srovnal
do laté nékteré ¢lenské staty ... je to vhod-
ny zpUsob, jak pfijimat sankce na ideologic-
ké bazi nebo vyvijet ideologicky tlak.”
Sledovani ,stavu pravniho statu” v jednot-
livych ¢lenskych zemich EU ma na starosti
Ceskda eurokomisarka Véra Jourova (povéfit
ji pravé touto agendou byl promysleny tah
von der Leyenové, jak vrazit klin do V4).
Jourové maji Madafi i Polaci z vlastni zku-
senosti hodné ddvodd nedudvérovat. Tyto
dvé zemé kritizuje pfi kazdé pfilezitosti.
Byla to ona, kdo pfed neddvnem drze zau-
tocil na premiéra Orbana slovy, ze ,[Orban]
nebuduje neliberdIni demokracii, on bu-
duje nemocnou demokracii”. Byla to opét
Jourova, kterd nazvala snahy polské vlady
o reformu domaciho soudniho systému
za ,vladni manipulaci s nezavislosti soud(”.
Tim se postavila na stranu polské ,tuskov-
ské” opozice a zcela oteviené se tak vmisila
do tamniho vnitropolitického boje.

K zablokovani ¢erpéani penéz z evropské-
ho rozpo¢tu (mimochodem z rozpoctuy,
do kterého povinné prispivaji Madarsko
i Polsko a jsou to tedy castecné i jejich
vlastni penize) podle vetovaného ndavrhu
staci, kdyz ,Evropskd komise usoudi, ze
v ¢lenském staté existuje riziko () ohroze-

ni finan¢nich z4jma Unie kvili porusovani
principl pravniho statu”. Jakpak asi Jou-
rova a spol. posoudi neochotu polské vla-
dy legalizovat potraty? Jakpak se Jourova
postavi k madarskému zakazu adopce déti
homosexualnimi péry? V rozporu s brusel-
skym vykladem pravniho statu jisté bude
i tvrdohlavy odpor zemi V4 proti povinnym
kvétam na piijem migrantd.

PouzZiti prava veta pro schvaleni viceletého
rozpoc¢tu EU a podivného fondu obnovy
Next Generation EU je sprdvnym rozhod-
nutim. Madafi a Polaci vyslali Evropské ko-
misi signal, Ze o domdcich vécech si chtéji
rozhodovat doma sami, Ze rozhodujici jsou
zajmy jejich volicd, a ze si Bruselem nedaji
poroucet. Voli¢i - ne Jourova - totiz rozhod-
li o tom, kdo jim ma v jejich zemich vlad-
nout. Jim se Orbdnova a Morawieckého
vlady budou zodpovidat.

Impozantni pouziti prava veta, které Ma-
dafi a Polaci Bruselu predvedli, je nejen
bytostnou obranou narodnich zajmu téch-
to zemi, je tématem principialnim. Takovy
postup by Ceska republika méla i ve svém
zajmu podpofit. Vypadd to oviem tak, ze
ani vlada, ani opozice se k né¢emu podob-
nému nechystaji. K nasi Skodé!

Stanovisko IVK ke dni, 18. listopadu 2020..

Mesianistické iluze vs. smysluplnd politika stdtu

Vaclav Klaus

V dnesdni éfe koronaviru jsme svédky na-
rUstajici autokracie (¢i despotismu), neboli
opétovného diktatu politiky a omezovani
svobody a demokracie obc¢and - ve jménu
iluzornich moralnich imperativd, které jsou
absolutizovdny a vydavany za nesporné
a nediskutovatelné.

Je odmitdno - jako bezohledné a nehu-
manni - hledani racionalni, tedy realitu
respektujici politiky, kterd by brala v tGva-
hu omezeni, kterym je kazdé lidskd jedna-
ni — kromé ve Slune¢nim staté Tommaso
Campanelly (a v dalich podobnych uto-
piich) — vystaveno.

Nejsme v Uplné nové a neznamé situaci.

Souhlasim s anglickym ekonomem Stepha-
nem Davisem, ktery ve svém cervnovém
¢lanku v casopise Economic Affairs pise, ze
epidemie (¢i pandemie) ,jen vyjimecné ve-
dou k né¢emu skute¢né novému’, spise,,po-
siluji procesy, které jsou uz dadvno v béhu".
Trend potlacovani tradi¢niho demokratic-
kého uspofadani spolecnosti je charakteri-
stickym rysem soucasnosti jiz nejméné dvé
desetileti.

Trend potlacovdni tradi¢niho
demokratického uspordddni
spolecnosti je charakteristickym
rysem soucasnosti jiz nejméné dvé
desetileti.

Pfesto v posledni dobé nastavd néco no-
vého. Vylekani vefejnosti v minulosti ne-
znamou intenzitou propagandy strachu
z koronaviru (organizovanou politiky a mé-

dii) vede k nebranéni se (k podvoleni se,
abychom pfipomnéli jesté presnéjsi vyraz
francouzského spisovatele Houellebecqa)
mocenskému chovéni — za experty se scho-
vavajicich - politik.

Kazdy, kdo nesouhlasi, je popira¢, zleh-
¢ovatel, nezodpovédny asocidl, ktery jen
pfedvadi, Ze mu na individualnich lidskych
osudech nezélezi.V neddvno publikovaném
textu jsem si precetl, ze podle Institutu Vac-
lava Klause ,neni problém obétovat i velky
pocet starych lidi a téch z rizikovych skupin
pro udrzeni hladkého chodu ekonomiky”,
a¢ jsme nic takového samoziejmé nikdy
nefekli. Nikdy bychom si nedovolili mluvit
0,0bétovani” jakychkoli lidi (mladych nebo
starych) a pokud se nemylim, takto 3ilené
to u nas neformuloval snad nikdo. Vibec
prece nejde o obétovani nékoho ¢i néceho.
Jde o to, aby - cituju M. Macka - ,3patna lid-
ska rozhodnuti nenapachala mnohem vétsi
Skody nez sam virus”. >
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Nikdo z nés neabsolutizuje ,hladky chod
ekonomiky” Néktefi z nds vsak jiz delsi
dobu varuji pfed — mnohymi bezprostfed-
né nepocitovanymi, a proto nepochopeny-
mi — dUsledky historicky bezprecedentniho
padu nasi ekonomiky do zivotd jednotlivcl
i celé spolec¢nosti.

Urcité by se vsichni rozumni lidé mohli do-
mluvit na trivialni tezi, ze v této chvili musi
byt nasim kratkodobym cilem minimalizo-
vat ztraty lidskych Zivotl zplsobené epi-
demii, ale jen a jen s védomim toho, ze je
stejné dilezitym cilem minimalizovat dlou-
hodobé ztraty plynouci ze zastaveni Zivota
nasi zemé a jeji ekonomiky, z toho, ze se lidé
opravnéné boji o svou budoucnost, o svou
praci, o své Uspory, o své firmy, o svou exis-
tenci, a z toho, Ze hrozi chaos, frustrace,
zouféni si zosaméni (zejména u starsich ob-
¢ana) a lidské tragédie nejriiznéjsiho druhu.
Jako druhotny efekt hrozi vyrazné poskoze-
ni naseho zdravotnictvi, zavienim skol hrozi
kolaps vzdélavaciho systému, obfimi defici-
ty hrozi rozvrat statnich financi, atd., atd. To
zasadnim zpUsobem ohrozuje nasi budouc-
nost. Chovame se, jako kdyby nebylo zadné
zitra. A nevadi nam, Ze otevirdme prostor
pro snadné zisky urcitych zajmovych sku-
pin, které na nouzovych stavech umi snad-
no vydélavat. Tyto ,druhé” - protoze nikoli

bezprostiedné s lidskym zdravim souvisejici
— ztraty musi kazdy myslici ¢lovék vidét a ci-
tit — asi s vyjimkou zaslepenych ,expert(”.

Ekonom vi, Ze kdyZ jsou dva (nebo
vice) konkurencnich cild, jsme
v situaci, kdy nevyhnutelné nastdvd
néco, co do cestiny neumime dobre
prelozit, ale cemu se v anglictiné fikd
»trade-off’; neboli,,néco za néco”.

Co k tomu muze dodat ekonom? Ekonom
- na rozdil od imunologa, pravnika, ¢i socio-
loga - vi, Ze kdyz jsou dva (nebo vice) kon-
kurencnich cild, jsme v situaci, kdy nevyhnu-
telné nastava néco, co do Cesdtiny neumime
dobie prelozZit, ale ¢emu se v angli¢tiné fika
Jtrade-off, neboli,,néco za néco”. Popirat, ze
takovou dilematickou volbou je definova-
no lidské chovani vzdy (s vyjimkou onoho,
jen hypotetického ,Slune¢niho statu” nebo
stejné hypotetického Marxova komunismu),
neni projevem vzneseného, osviceného, ,hu-
manniho” prioritizovani jednoho nesporné-
ho dobra, ale pfikladem neodpustitelného
a neomluvitelného intelektualniho defektu.

Takovyto ,trade-off” v realité pravé ted na-
stal. Nema jen ,koncové” body, nebot mezi
dvéma konkurencnimi cili (nesporné pozi-

tivnimi hodnotami) je celd mnozina alter-
nativnich kombinaci jejich nedosahovani.
Kdybychom to vyjadfili graficky, je tam ja-
kasi izokvanta (¢i indiferen¢ni kiivka), jejiz
poloha je dand silou epidemie a jejiz sklon
je dan nasimi preferencemi.
Je mozné se na tom domluvit? Nedomniva-
ji se nékteti lidé, ze zadny takovy trade-off
neexistuje? Ze je v zivoté viechno jen bud,
anebo? Rikam-li, Ze jakysi trade-off (a tedy
i rizna kombinace dvou typU ztrat) existu-
je, vlibec nefikam, ze ma spolec¢nost (a tedy
napf. vlada) volbu vybirat si z nich ,nasim
jménem” podle svého uvazeni.
Jaka je ,cena” za tu ¢i onu volbu, je vyjad-
feno polohou a tvarem téchto izokvant,
které viak dobfe neznédme. Mdme o nich jen
kvalitativni soudy, nikoli tvrda data. Nékteré
teoretické moznosti jsou existenci mnoha
konstant spolec¢enského Zivota vylouceny
(v — pro nas predstavitelném - spolecen-
ském systému).
Vydedukovat z tohoto typu uvazovéni, ze
mame obétovat staré lidi za hladky chod
ekonomiky je hrozivou manipulaci spolecen-
ského diskursu technokratickym stylem my-
slicich lidi, ktefi jsou nezasazeni spole¢ensko-
-védnim uvazovanim. A zdravym rozumem.
Publikovdno v deniku MF Dnes
dne 11. listopadu 2020.
u

Kratky komentif k planovanému statnimu

Filip Sebesta
Institut Vaclava Klause

| -

aktudlné projedndvd statni

Parlament
rozpocet na rok 2021. Podpofit jej do po-
slanecké snémovny pfisel i v poslednich
mésicich na politické scéné prakticky ab-
sentujici prezident republiky.

Jednou véci je rozpocet samotny, stoji vSak
za to pfipomenout i okolnosti jeho vzniku.
Asi nema cenu opakovat, Zze hlavnim a nej-
viditeInéjsim parametrem je rozpoctovy
schodek. Debatu o jeho kladnych ¢i ales-
pon nulovych hodnotach by viak ocekéval
jen hodné naivni ¢lovék. Diskutuje se pou-
ze o tom, o kolik se Ceska republika v pfi3-
tim roce zadluzi. Pani ministryné Schillero-
va v prvni fazi priprav rozpoctu avizovala
schodek 116 mld. K¢, pak ale postupné ,na-
vysila sazky” az na aktudlnich 320 mld. K¢.
Tam se prozatim rozpoctovy gambit ustalil.
Jak ale napovida vyvoj letosniho roku, ne-
musi jit ani zdaleka o kone¢né islo. Vzhle-
dem ke zméné z plvodné oznamenych
116 mld. na 320 mld. K¢ se klidné mohou
Cisla hybat dal, a to i dramaticky. Zda se, ze
dnes je uz mozné vie. Diskutuje se pouze

rozpoctu 2021

o tom, o kolik se Ceska republika v pfistim
roce zadluzi.

Klicové pro konecnou vysi schodku bude ale
mimo jiné i to, zda poslaneckd snémovna
schvali poslanecky pozménovaci nvrh pre-
miéra Babise (sic!), ktery rusi superhrubou
mzdu s vycislovanym dopadem do statniho
rozpoctu okolo -90 mld. K¢&. Tim by rozpoc-
tovy schodek poskocil na —410 miliard.

Ministerstvo financi snazici se hledat ales-
pon néjakd pozitiva zdlrazriuje, ze inves-
tice rozpoctované na pfisti rok budou nej-
vyssi za posledni roky, ,rekordni’, jak o nich
hovoli tiskovd zprava. Tato skutecnost ale
vice vypovidd o predeslych letech nez
o dnesku. Investice maji dosdhnout hod-
noty 186,9 mld. K¢. To je skute¢né ve svém

S ¢im je ale potfeba polemizovat
nebo spise diirazné protestovat jsou
vydaje, které samo ministerstvo
oznacuje jako vydaje ,,nad radmec
primych dusledki pandemie”.

nomindinim vyjadieni rekordni suma. DG-
lezity je vsak kontext. Investice maji v roce
2021 dosdhnout cca 11,3 % celkovych vy-
dajl, coz je relativni Groven investic stejna
jako v krizovém roce 2009. O Zadny drama-
ticky rekord nemajici srovnani tak zdaleka

nejde. Dokonce tim nedochazi ani ke zvra-
tu klesajiciho trendu z poslednich let.
Navic, jak velmi pfesné pfipomina v New-
sletteru IVK (fijen/2020) Roman Ceska ,Kaz-
dy podnikatel vi, Ze neni investice jako inves-
tice. Rozdil mezi dobrou a Spatnou investici je
stejny jako rozdil mezi GspéSnym podnikdnim
a upadkem. Pokud neni investice dobre pro-
myslend, pripravend a ekonomicky oduvod-
nénd, pak nepfindsi dobro, ale jen problémy.
Takové jsou vlddni investice. Neinvestuje se
do zdravi a prosperity, ale do nepfipravenych
a predrazenych projektd, které nejsou vybi-
rdny podle objektivniho posouzeni spolecen-
ského a ekonomického pfinosu, ale podle
toho, aby na nich nékdo vydélal”

Nékteré skutecnosti rozpoltu jsou za sou-
¢asné situace svym zpUsobem snad i pocho-
pitelné. Pokles darovych pfijmu v dusledku
propadu ekonomiky: 57,7 mld. K¢ Pokles
piijmu z pojistného na socidlni zabezpeceni:
37,9 mld. K& Vy3si vydaje na dévky v neza-
méstnanosti v disledku vyvoje ekonomiky:
7,9 mld. K¢ apod. Souvisi s negativnim vyvo-
jem restrikcemi tizené ekonomiky a jen vel-
mi sloZité by s nimi $lo aktualné cokoli systé-
mové podstatného udélat. | kdyz teoreticky
to mozné samoziejmé je.

S ¢im je ale potieba polemizovat nebo spi-
Se dlirazné protestovat jsou vydaje, které
samo ministerstvo oznacuje jako V)'/da;
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je ,nad radmec piimych disledki pandemie”
Jde zejména o valorizaci diichodd o 839K¢
mési¢né: 29,5 mld. K¢; posileni kapitoly vy-
dajli na vzdélavani v kapitole MSMT (navy-
seni platl pracovnikd ve skolstvi): 19 mid.
K¢ posileni vydaja na védu a vyzkum ze
46,8 mld. K¢ na 47,7 mid. K&: 1 mld. K¢ apod.

V krizi jsme vsichni spolecné a neni
mozné, aby se na jejich ndkladech
nékteré profesni ¢i socioekonomické
skupiny nepodilely (samozrejmé
na ukor ostatnich).

Zde se naskytd prostor pro dramatické
uspory (pokud by o né nékdo stél). A to
zejména v piipadé zminované valorizace
dlchodu, narlstu platu ucitel(, ale i onéch
vydajd na védu. V krizi jsme vsichni spole¢-
né a neni mozné, aby se na jejich ndkladech
nékteré profesni ¢i socioekonomické skupi-
ny nepodilely (samoziejmé na ukor ostat-
nich). Dlchodci by opravdu mohli snést, ze
se nebudou jeden rok zvysovat ddchody
nebo Ze se budou zvySovat pomaleji. Kvali
star$im lidem primarné se vSechna opatreni
délaji, zaroven nenesou tihu mozné ztraty
pracovniho mista a pfijmu. Byt je i ze strany
opozice téméf neprestavitelné toto fikat,
bylo by to spravné a férové.

Utrdcet je jednoduché, to nevyZaduje
Zddné zvlastni kvality.

Na tomto misté je asi rovnéz férové fici,
Ze autor toto tvrdi jako ¢lovék z generace
80s-90s, kterd v budoucnu jednak ponese
nejvétsi tihu zadluZzeni a zéroven nebude
na jeji dichody z ¢eho ,brat”. Podle posled-
nich zavérG Ndrodni rozpoctové rady tato
generace v souvislosti dlGchody ,nejdrive
ponese tihu zvysovdni dani pro nutnou sa-
naci na prijmové strané dichodového uctu
a po odchodu do dichodu je pak negativné

zasdhne vynucené snizeni ndhradového po-
méru’ tedy vyse dlichodu. Ministryné Mala-
¢ova vsak na svych slovech o ,udrzitelnosti”
dlchodové uctu dal trvd. A dichodova re-
forma je v nedohlednu.

Ale zpét ke dnesku. Za vyse zminovanym
posilenim kapitoly vydajd na vzdélavani
v kapitole MSMT se skryvé primarné ,zajisté-
ni primérného platu ucitele ve vysi asi 45 450
K¢ Védi to obcané? Védi to vsichni ti, kte-
i museli zaviit své obchody a restaurace?
Je ted' ta spravna doba na zvySovani platQ
ve statnim sektoru z dani lidi, kterym se pla-
ty v soukromém sektoru zvy$ovat nebudou?

Je ted’ta sprdvnd doba na zvysovdni
platii ve stdtnim sektoru
zdani lidi, kterym se platy
v soukromém sektoru zvysSovat
nebudou?

Jen tyto dil¢i kroky (omezeni valorizace di-
chodi a rlstu platd ve skolstvi a omezeni
rdstu vydaju na védu, nikoli jejich snizeni)
by znamenaly snizeni schodku o 50 mld.
K¢ To neni malo. Zéaroven je to ale silné
nepopularni. Statnickym postojem by viak
bylo predstoupit pfed obcany a takovou
politiku pfed nimi obhdjit. Utrdcet je jed-
noduché, to nevyzaduje Zadné zvlastni
kvality.

Mimo toho pocita statni rozpocet s dalsim
narlstem poctu statnich zaméstnancu.
Téch bude napresrok o témér 7 000 vic nez
letos. Trend nepfetrzitého bobtnani statu
tak i nadéle pokracuje.

V celkovém rostoucim baliku vydaji na
mzdy vsak bobtnaji i mzdové ndklady
na pracovnika. Primérna mési¢ni mzda
v soukromé sféfe aktudlné (2Q/2020) cini
36 593 K¢. Primérna mzda ve statnim sek-
toru je 40 572K¢. Je tedy o Ctyii tisice vyssi
(viz listopadovy graf IVK). V ramci medidnu
je tento rozdil jesté vyraznéjsi a rozpocet

na rok 2021 v tomto ohledu nepfinese i na-
vzdory bezprecedentni krizi Zddnou vyraz-
nou zménu trendu, spiSe dojde k dalSimu
prohloubeni tohoto rozdilu. Asi tézko proto
miZe prekvapit, ze rozpocet 2021 prindsi
vyrazné zhorseni dlouhodobého bolavého
mista ¢eskych verejnych financi, mandator-
nich vydaja.

Jesté neddvno se bojovalo o jednotky
miliard popfFipadé desitky, dnes se
Zongluje se stovkami.

Ale ani v pfipadé ostatnich vydajl to neni
lepsi. Namatkou. ,Vydaje kapitoly minis-
terstva obrany jsou navrZeny pro rok 2021
ve vysi 85,4 mld. K¢, ndrdst o 12,8 mld. K¢ pro-
ti roku 2020.” Opravdu ani zde nelze usetfit?
Kdyz ne celou ¢astku, tak alespori ¢ast. Byla
by to Uspora v fadu miliard. Takto by se
dalo jit kapitolu po kapitole a v ramci kapi-
tol i polozku po polozce. O to viak evident-
né nikdo nestoji.

Premiér Babis raciondlni
rozpoctovou politiku evidentné
uplné vzdal ve chvili, kdy zjistil, Ze
at' udéld cokoli, bude letos schodek
v Fddu stovek miliard.

Ve chvili, kdy se prolomila hraz je totiz
mozné vsechno. Jesté nedavno se bojo-
valo o jednotky miliard popfipadé desit-
ky, dnes se zongluje se stovkami. Premiér
Babis raciondIni rozpoctovou politiku evi-
dentné Uplné vzdal ve chvili, kdy zjistil, ze
at udéla cokoli, bude letos schodek v fadu
stovek miliard. Pro¢ k tomu tedy jesté dalsi
stovky (svym voli¢skym skupindm) nepfi-
dat. Pristi rok se na této viné povezeme az
k podzimnim volbam. Ale to jsou vse ba-
nalni pravdy.

12. listopadu 2020
]

NABIZIME

Unie ve stinu brexitu. Tomas Bfichacek. Praha, Institut Vaclava Klause 2020.

Vysledek britského referenda v ¢ervnu 2016 znamenal pro Evropskou unii silny oties.
Nemyslitelné se stalo skutkem: Unie méla poprvé v historii pfijit o jeden ¢lensky stat,
a to navic stat klicovy. Série krizi a netspéch, kterd pravé dospéla k novému vrcholu,
poskytla naléhavy podnét k uvédoméni si, ze evropska integrace se uz dlouhou dobu

ubirala $patnym smérem.

Odvazné rozhodnuti Britd vzbudilo nadéje, Ze se Brusel zméni. Rada komentétord nahle
pozadovala hluboké reformy, navrat pravomoci ¢lenskym statim, rozvolnéni svéraci
kazajky, konec velkopanské povysenosti unijnich cinitelG. Predpovidan byl prechod
k vicerychlostni integraci, zestihleni zdbéru Unie na vnitini trh a s nim Uzce souvisejici
oblasti, opusténi centralistické linie, jakoz i ambici vytvaret spole¢ny statni Gtvar a unijni

lid...

Tii roky se vedla velkd diskuse o budoucnosti zizené EU-27. Nyni je nacase
poohlédnout se po jejim pribéhu a rozebrat jeji vysledky. Prdvé o tom je kniha Unie

ve stinu brexitu.
288 stran, 150K¢
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